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LOPPA KOMMUNE Saksframlegg

Sentraladministrasjonen

Dato: 30.10.2012 Terje Haugen
Arkivref:  2010/412-0/

223 terje.k.haugen@loppa.kommune.no
Saknsnr Utvalg Matedato
60/12 Formannskap 30.11.2012

— Seknad om tilskudd/lan fra fiskerifondet, Barabuen
DA,Nuvsvag.

Radmannens forslag til vedtak:
Sgknaden om tilskudd til overhaling av motoranlegg pd “Hans Gustav” avslas.

Begrunnelsen er at formalet ikke kan stettes . Det vises her til §21i regelverket for
fiskerifondet.

Klageadgang:
De har rett til & klage over vedtaket.

Klagefristen er 3 uker fra den dag vedtaket kom fram.

Se for ovrig vedlagte “"Melding om rett til & klage over forvaltningsvedtak”™.

Vedlegg:

Ingen

Saksutredning:
Det sokes herved om tilskudd , kr 100.000,-, i forbindelse med totaloverhaling pd
hovedmotoren pd “Hans Gustav ” F-69-L.

I var oppstod det en kraftig oljelekkasje pi hovedmotoren pa ” Hans Gustav”.
Baten ble fort til verksted 1 Tromsg.

Der ble konstatert at motoren méatte fulloverhales eller skiftes .

Kostnadene med en full overhaling ble satt til ca 360-380.000 k.



Skifte av ny motor ville koste ca 560- 580.000 k.

Det ble valgt & fulloverhale motoren.

Kostnadsoverslag kr 380.000,-
Finansieringsplann:

Tilskudd Loppa kommune kr 100.000,-
Lan og egenkapital kr 280.000,-
Finansiering 1 alt kr 380.000,-

Tidligere innvilgede tilskudd til Bdrabuen DA:

2009: kr 50.000,- til montering av slingrekjol og vakumanlegg.
2010: kr 50.000,- i tilleggsfinansiering , slingrekjol og vakumanlegg.
2012: kr 86.000,- til skifte av hjelpemotor og radar.

Om fartey og fiskeriaktivitet:

Fart@yopplysninger
Registreringsmerlke: F 0069L Radio-/Kjenningssignal: LK5688 Fartgynav:</B< TD> HANS GUSTAV
Storste lengde(m): 14,99  Ari: DEKKET Motorkraft (HK): 450
Lengde(m): Skrogmateriale: ALUMINIUM Byggedr motor: 1996
Bradde: 5,55 Byggedr: 1996
Bruttotonnasje (1969): Ombygget:
Bruttotonnasje (annen): 25 Dato malebrev: Merke/tinglysningsdato: 20,10.2005
Eieropplysninger
Organisasjonsnummer: 951003557 Nav: BARABUEN DA Fiskermanntall:
Organisasjonsform: Partsrederi Postadresse:

Postnr/sted: 9582 NUVSVAG
Aksjoneerer
Id/Organisasjonsnummer Navn Andel (%) Fiskermanntall
ERE AR AR HENRIKSEN KJELL 30 B
kR Rk HENRIKSEN LISE 20 B
FR R kKRR K BARDSEN PER JOSTEIN 50 B

Konsesjoner og deltakeradganger

</TD
Type Konsesjon / Kvotestgrielse
Konvensjonelle fartgy < 28 m Hj.lengde Torsk (13,32)

Hj.lengde Hyse/Sei (13,32)
Fakt.Torsk Nord,Konv.redskap (4,34)
Fakt.Hyse Nord,Konv.redskap (4,1)
Fakt.Sei Nord,Konv.redskap (4,05)

NVG-Kystfartgygruppen Hj.lengde NVG-sild (14,98)
Fakt.NVG-Sild (7,86)

Arskvoten tildelt fartoyet i adgangsregulerte fiskerier

</TD
Fiskeslag omrade Redskap Kvote (tonn)



Hyse Nord for 62. breddegrad Konvensjonelle redskap 33,5

Sei Nord for 62. breddegrad Konvensjonelle redskap 34,35
Torsk Nord for 62. breddegrad Konvensjonelle redskap 81,13
NVG-Sild Alle omrader Notredskap 337,42

Fangst registrert pa fartoy i adgangsregulert fiske.

</TD

Fiskeslag omrade Redskap Fangst(tonn) Siste landingsdato
Hyse Nord for 62. breddegrad Konvensjonelle redskap 21,87 11.08.2012

Sei Nord for 62. breddegrad Konvensjonelle redskap 0,05 27.06.2012

Torsk Nord for 62. breddegrad Konvensjonelle redskap 85,03 11,08.2012
NVG-Sild Alle omréder Notredskap 217,74 25.01,2012

*Hans Gustav” er bemannet med fem personer. Fire er ungdommer fra Nuvsvag. Disse er
mellom 20 og 30 &r. I tillegg er Kjell Henriksen med som skipper.

Radmannens vurdering:

Rederiet viser at de har hatt god akiivitet sa langt landingsdatoene viser.
Torskekvoten er oppfisket og store deler av silde- hysekvoten er tatt. Mesteparten av
seikvoten star imidlertid igjen.

Fn vil anta at resten av kvotene vil bli tatt fer aret er omme.

Rederiet har i tillegg rekruttert tilneermet nytt mannskap. Fire av fem er relativi nye om
bord, og det er ogsa et ungt mannskap om bord. Rekrutteringa méd sies & veere god.

Nedenfor er utdrag av regelverket for bruk av fiskerifondet.

§ 2. BRUK AV FONDET
Fondet kan brukes fil

[ Toppfinansiering av langsiktige investeringer, herunder delvis dekning av egenkapital il fiskere
som skaffer seg helarsdrevne fiskefartay fra 7,5 meter og opp.

1 Anskaffelse av kvoterettigheter innenfor eksisterende strukturordning ~
ombygginger/anskaffelser for omlegging av driften.

] Tiltak som forbedrer sikkerhet og arbeidsmiljg

O Infrastrukturtiltak for fiskeringsringa

Det forutsettes at alle andre mulige finansieringsordninger swkes utnyttet maksimalt. Sgknad til
fiskerifondet skal inneholde falgende:

1 Opplysninger til sker (utdannelse, erfaringer og lignende)
[1 Kostnadsoverslag

[ Planskisser ved seknad om nybygg



[T Pantesikkerhet
[ Fartayets lsnnsomhetsevne (driftsbudsjett, kvoter)
1 Vurdering av mannskapssituasjonen

[1 Det ma framkomme i administrasjonens utredning om sgker tidligere er innvilget lan/tilskudd og
om disse er ivaretatt.

Tilskudd fra fiskerifondet kan ikke overstige 50 % av investeringskostnaden (eks. merverdiavgift), oppad
begrenset til kr. 100.000,-. For investeringer over kr. 100.000,- forutsettes det medfinansiering fra andre
offentlige bidragsytere som Samisk utviklingsfond, Innovasjon Norge m.v.

Om spknaden.

| sgknaden framgér det at tilskuddet skal brukes til delvis finansiering av totalrenovering av
hovedmotor. Dette er ikke stotteberettiget jfr fiskerifondets §2.
Samtidig er det slik at det er gitt statte til utskifting av motor tidligere (hjelpemotor).

Alternativet til sgker har veert & totaloverhale eksisterende motor eller & kjspe ny motor. Seker valgte &

totaloverhale eksisterende motor da dette ble den rimeligste lasninga.

Sgker har fatt tilskudd fil skifte av hjelpemotor og radar i 2012, til sammen kr 86.000,-. | fiskerifondet
ligger det en begrensing p4 maksimalt kr 100.000,- i tilskudd il samme prosjekt dersom regelverket
kan tolkes slik. Tidligere i &r er det bevilget kr 86.000 - en mulig restbevilgning kan da bli kr 14.000,-.
Det er ikke sokt Sametinget eller offentlige andre om finansiering.

Ut ifra fiskerifondets regelverk , § 2 om bruken av fondet, foreslds det at sgknaden avslas.



LOPPA KOMMUNE Saksframlegg

Sentraladministrasjonen

Dato: 11.10.2012 Terje Haugen
Arkivref:  2012/489-0/

223 terje.k.haugen@loppa.kommune.no
Saknsnr Utvalg Motedato
61/12 Formannskap 30.11.2012

Nuvsvag utleiebygg AS - Seknad om tilskudd til vedlikehold
av utleiebygg.

Radmannens forslag til vedtak:

Seknaden fra Nuvsvag utleiebygg AS om tilskudd til vedlikehold av utleiebygg avslas.
Begrunnelsen er at det ikke fins stetteordninger til slike formél.

Klageadgang: : Det gis anledning til & klage pa vedtaket. Klagefrist er tre uker etter at vedtaket

er mottatt.
Mer om klagemuligheter framgér i vedlagte skjema "Melding om rett til & klage over
forvaltningsvedtak”.

Vedlegg:

Ingen

Andre saksdokumenter (ikke vedlagt):
Seknad av 8.10. vedlagt beregninger og tilbud fra Byggtorget.

Saksutiredning:
Nuvsvag utleiebygg AS sgker om tilskudd kr 80.000,- til vedlikehold av
utleiebygg/fiskeriserviceanlegg i Nuvsvag.

I seknaden framgér detat styreti utleiebygget har hatt befaring p& bygget. Taket lekker , og
takplater ma skiftes. Det er ogsé konstatert at kaidekket m4 repareres. Dette gjelder bade inne i
bygget og utenfor bygget. Kaidekket er i betong.



I seknaden framgér det at det er sveere hull i dekket . Disse kan veere farlig for folk som
beveger seg der.

I soknaden blir det vist til at utleiebygget ikke har mulighet til 4 finansiere reparasjonene selv,
og ber om tilskudd fra kommunen.

Lan som er med pd 4 ke husleia aksepteres ikke av leietakerne.

Det er satt opp folgende kostnadsoverslag over vedlikeholdsbehovet:

e Takplater og div. kr 20.000,-
e Arbeidspenger kr 60.000,-
Kostnader i alt kr 80.000,-~

Kostnadsoverslaget baserer seg pa tilbud og beregninger gjort av Byggtorget.

Regnskapet for utleiebygget viser folgende:

Ar 2010 2009 2008 Graf
Drnftsinntckter 175 152 141 Graf
Salgsinntekter 0 0 ’0 o Graf
Andre driftsinntekter 175 152 141 V Graf
Vareforbruk 0 0 0 ‘ Graf
Beholdningsendring 0 0 0 V Graf
Lonn 10 lVO 10 o V QJ
Avskrivning 31 31 V 31 o Graf
Nedskrivning 0 0 [ @_f
Drifts kostnader andre és 59 V 66 M
Driftsresultat V 36 52 34 Graf
Inntekt p investering i datter 0 0 0 Graf
Anncn renteinntekt 0 0 0 Graf
Annen finansinntekt [ 0 0 Graf
Sum finansinntekter ' 0 0 0 Graf
Verdiendring omdopsmidler 0 4] 0 Graf
Nedskrivaing omlopsmidler [ 0 0 Graf
Nedskrivning anlegg o 0 0 Graf
Rentekostnader konsemn 0 a 0 QGraf
Annen rentekostnad 13 14 23 Gmaf
Annen finanskostnad 0 0 0 Graf
Sum finanskostnad 13 14 23 Graf
Resultat for skatt 24 38 10 Graf
Skatt ordinzert resultat 0 0 4] Graf
Ordinwert resultat 24 38 10 Craf



Ekstraordinmre inntekter

Ekstraordinre kostnader

Skatt ckstraordinzrt

Sum Skatt

Arsresultat

Utbytte

Konsembidrag

Overforing til/fra cgenkapital
Overforingsfond for vurderingsforskjeiler

Tap fordringer

Ar

Sum anleggsmidler

Sum immatericlie midler
Forskning og utvikling
Patenter og lignende

Utsatt skattefordel

Goodwill

Sum varige driftsmidler

Fast eiendom

Maskiner

Skip/rigg/fly

Driftslosore

Sum finansielle anleggsmidler
Investering i datterselskap
Investering i annet forctak i samme konsemn
Lan til foretak i samme konsern
Investering i tilknyttet selskap
Lan til tilknyttet selskap og felles kontrollert virksomhet
Aksjer/andeler

Obligasjoner

Pensjonsmidler

Andre anleggsmidler

Sum omlopsmidler

Sum varelager

w
b
o

2009

386

19

2008

417

417

417

62

o B = SN B ]
E OB OE B

|

(=]
=
=

:

=)
=
=3

=]
=
=
=

)
i
=

|

]
=
23
=N




Lager rivarer

Lager titvirkede varer

Lager ferdigvarer

Sum fordringer

Kundefordringer

Annen fordring

Konsemfordring

Krav pa innbetaling av sclskapskapital
Sum investeringer

Aksjer og andeler i foretak i samme konsem
Markedsbaserte aksjer
Markedsbaserte obligasjoner

Andre markedsbaserte finansiclle instrumenter
Andre finansiclle instrumenter
Kassebeholdning

Andre omlopsmidler

Sum eiendeler

Sum cgenkapital

Innskutt egenkapital

Selskapskapital

Egne aksjer

Opptjent egenkapital

Fond for vurderingsforskjeller

Annen egenkapital

Sum gjeld

Sum Jangsiktig gjeld

Avsetning for forpliktelser
Pensjonsforpliktelser

Utsatt skatt

Andre avsctninger for forpliktelser
Annen langsiktig gield

Konvertible 1an 7
Obligasjonslin

Gijeld til kredittinstitusjoner langsiktig
Konserngjeld langsiktig

Ansvarlig lanekapital

Gvrig langsiktig gield

Sum kortsiktig gjeld

Skyldig konsernbidrag

Avdrag langsiktig gjetd

Konvertibelt ln kortsiktig
Sertiftkatlin

Gijeld til kredittinstitusjoner kortsiktig

Kassekreditt

31

31

270

167

167

103

103

235

187

91

w
S
G

246

167

167

79

79

259

201

30

479

207

167

167

40

40

272

216




Kassckredittramme 0 0 o Graf

Leverandorgjeld 4] 4 4 Graf
Betalbar skatt 0 o 0 Graf
Skyldige offentlige avgifter 24 26 21 Graf
Konsem gjcld kortsiktig 0 0 0 Graf
Utbytte

Radmannens vurdering:

Kommunen har to tilskuddsordninger som er rettet mot neeringslivet/bedrifter, neringsfond og

fiskerifond.
Nazringsfondets retningslinjer gir ikke anledning til 4 innvilge tilskudd som det er sokt om

her.
Neringsfondet gir kun tilskudd til forstudier, forprosjekt og mindre kompetansehevende tiltak.

Fiskerifondet kan brukes til:
§ 2 Bruk av fondet.

- Toppfinansiering av langsiktige investeringer, herunder delvis dekning av egenkapital til
fiskere som skaffer seg heldrsdrevne fiskefartoy fra 7,5 meter og opp.

- Anskaffelse av kvoterettigheter innenfor eksisterende strukturordning —
ombygginger/anskaffelser for omlegging av driften.

- Tiltak som forbedrer sikkerhet og arbeidsmiljo

> Infrastrukturtiltak for fiskerinaeringa

Ut i fra formalet med sgknaden, tilskudd tilvedlikehold av bygg, vil ingen av ovenfor nevnte
tilskuddsordninger veere aktuelle.

Kommunen har heller ingen andre tilskuddsordninger som kan dekke formélet det her sokes
om.

Det fins ingen stotteordninger til bedrifter for slike formal det her sgkes om . Seknaden
avslas.






LOPPA KOMMUNE Saksframlegg

Driftsavdelingen

Dato: 06.11.2012 Arne Dag Isaksen
Arkivref:  2011/7-0/613
arne.d.isaksen@loppa.kommune.no

Saknsnr Utvalg Maotedato

55/12 Hovedutvalg for teknisk, plan og nering 21.11.2012

62/12 Formannskap 30.11.2012
— Kommunestyre

Smabedriftssenteret - Njordveien 22, Oksfjord

Behandling i Hovedutvalg for teknisk, plan og neering - 21.11.2012

Partiene legger frem ny fellesforslag til vedtak:
Loppa kommunestyres vedtak i sak 8/11 oppheves og leietaker tilbys videre leieforhold.

Vedtak i Hovedutvalg for teknisk, plan og neering- 21.11.2012

Partiene legger frem ny fellesforslag til vedtak:
Loppa kommunestyres vedtak i sak 8/11 oppheves og leietaker tilbys videre leieforhold.

Enstemmig vedtatt.

Radmannens forslag til vedtak:
Loppa kommunestyre finansierer riving av smabedriftssenteret, kr. 1 193 000 inkl mva som

folger:
1. Laneopptak kr. 1 544 000
2. L8net tas opp med fast rente, med en nedbetalingstid pé 20 ar
3. Mva p8 investeringen overfgres prosjektet fra driftsregnskapet, kr. 386 000
4. I.8net tas med som en del av opprinnelig budsjett 2013, slik:
5. K 39100 4612 325 — bruk av l&n
6. D 32080 4612 325 — annet utstyr
7. Ridmannen gis fullmaki il & ta opp lanet, jfr. finansreglementets pkt. 9 a



Vedlegg:

Skisseprosjekt riving Smabedriftssenteret 2.2.12 Siv.ing. Pal Pettersen

Saksutredning:
Loppa kommunestyre har vedtatt at Smébedriftssenteret skal rives/saneres, og leietakerne sies
opp.

Dette er gjort, og det gjenstér & fa finansiert rivingen/sanering av Smébedriftssenteret.
Driftsbudsjettet har ikke og vil heller ikke ha midler til 4 gjennomfere rivingen.

Belgpet for nevnte oppdrag er anslagsvis kalkulert til 1 930 000.- kr inkl. mva.(Det er ikke
oppgitt noe annet i skisseprosjektet.) Her mé en ogsa veaere klar over at uforutsett kan bli hoyere
ndr oppdraget er utfort.(Gjelder spesielt om det avdekkes forhold i grunnet som ma utbedres jfi.
tidligere utglidninger.)

Prosjektet ma ut pa Doffin og det ma derfor veere midler til & gjennomfere rivingen etter at
annonsering er gjort.
Venterommet har eier Roar Syversen samtykket i kan rives.

Radmannens vurdering:
Vedtaket som ble gjort i Loppa kommunestyre hadde ikke grunnlaget for hva riving ville koste.

Saken er at det ikke er ledige midler til & gjennomfoere saneringen av bygget, slik situasjonen er
budsjettmessig i var kommune.

Ved budsjetteringen for 2013 finner ikke driftsavdelingen rom for denne gkningen, grunnet
knappe rammer. Det er allerede vedtak som binder opp flere midler enn hva som er
tilgjengelig.

Saken er kompleks og rédmannen finner ikke & fremme noen innstilling pd finansiering pa
navarende tidspunkt.

Men det ber veere en forutsetning av at skisseprosjektet vil inneholde en del usikkerheter og
sluttbelapet kan bli sterre.






' Siv Ing Pal Pettersen NUF

Prosjekt- og byggeledelse - Teknisk planlegging - Taksering - ENGK og inneklima - Energl - Brannvern

Rotsundelv - 9163 Rotsund | Mobll 908 80 411 | pal.pettersen@nordtroms.net

Gnr 26, bor 334, Loppa kommune
Smabedriftssenteret - Njordveien 22, 9550 Oksfjord

BEFARINGSDATO: 01.02.2012
TILSTEDE: Siv. Ing. Pal Pettersen

PROSJEKTOPPLYSNING: Bygning bestdende av kontor og forretning i 2 etasjer.
Byggear ca 1950, Bruttoareal ca 460 m2 (eks nybygg Bistro).
Byggegrunnen bestar av utfylling av stein og pukk pd gammel
sjobunn. Deler av bygg er fundamentert pa betongkai pa
utstopte stilpeler fundamentert pé fell.

Konstruksjoner: Ringmur. Oppforet tregulv pd grunn, isolert.
Postkontor utbedret i 2007, har betonggulv pad grunn.
Yitervegger bestdr av  bindingsverk i fre, isolert,
asfaltimpregnerte plater og liggende panel pd yitervegg
Innvendige vegger kledt med malte sponplater. Innvendige
gulv bestdr av vinylbelegg., Himling bestdr av malte
himlingsplater, isolert mot kaldt loft. Tak bestér av takstoler
og taktro og tekket med asfaltpapp. Til dels nye vinduer, noe
gammelt. I[nnvendige derer er slette utfort av finer.
Inngangsderer i aluminium. Elektrisk oppvarming med
panelovner. Belysning bestér av lysrerarmaturer i tak, for
gvrig dpent elektrisk opplegg til stikkontakter m.m.

Bistro er av nyere dato, rundt &r 2000.

DEFINERING OPPDRAG:  Vurdere kostnader av i forhold til riving av bygning inkludert
bistro, totalt 350 m2 grunnflate og 460 m2 bruttoareal, i
tillegg er medtatt og utbedring av betongkai.

Riving av bygget er basert pd erfaringstall fra tilsvarende
riveprosjekter utfort i senere tid. Her er medtatt frakobling
strom, frakobling VA, fysisk avskjerming av omradet, riving
VVS, riving EL, riving inventar og innv utstyr, riving vinduer,
dover og porter, riving innervegger, riving yttertak, riving
yitervegger, riving gulv pd grunn, riving grunn og
fundamenter, riving gulvoverflater, kildesortering, opplasting
og fransport av rivemasser, levering og behandlingsgebyr,
dokumentasjon av  miljesaneringsarbeid, fjerning  av
bygningsdeler som inneholder helse og miljofarlige stoffer

Skisseprosjekt — Smabedriftssenteret riving, inkl. utbedring kai



Siv Ing Pal Pettersen NUF
Prosjekt- og byggeledelse - Teknisk planlegging - Taksering EN@K ag Inneklima : Energi : Brannvern

Rotsundelv - 9153 Rotsund | Mobil 908 80 411 | pal.pettersen@nordtroms.net »

(asbest, PCB, ftalater er ikke kartlagt)

Utbedring av betongkai antas kan utfores pd folgende mate:
Utgraving for ny friksjonsplate ca. 1000 m3, avretting for
friksjonsplate bak kai ca. 180 m2, forskaling, armering og
stop av ny friksjonsplate og stettevegg bak kai inkl. innfesting
i eksisterende kai. Tilfylling over friksjonsplate med stedlige
masser og avretting av ferdig terreng med grus.

FORUTSETNING: Bygget rives ned til grunne inkl. gulv pd grunn. Eksisterende
betongkai utbedres for & hindre videre utrasing av masser
under kaia.

DOKUMENTER: Tegninger fra kommunens byggearkiv, uten tilbygg Bistro.

SAMMENSTILLING

RESULTAT: Ombyggingen kostnadsberegnes til 1,93 mill. kr inkl mva.

KOSTNADSBEREGNING:

KOSTNADSSAMMENDRAG

RIVING SMABEDRIFTSSENTERET OG UTBEDRING KAl

Poster Kostnadsdel Kroner i alt Kr/kvm. brareal % av huskostnad

1 Fellesanlegg (kjop tilleggstomt) 0 0 0

2 Bygningsm. arbeider (riving og kai) 1350 000 2935 100

3 VVS-installasjoner 0 0 0

4 Elkraftinstallasjoner 0 0 0

5 Tele- og kontrollinstallasjoner 0 0 0

6 Andre installasjoner 0 0 0

HUSKOSTNAD (SUM 1-6) 1 350 000 2935 100
7 Utendors (fundament. drenering, VA) 0 } 0
ENTREPRISEKOSTNAD 1 350 000 2935
8 Gen. kostnader (adm og prosj 5%) 75 000 163
BYGGEKOSTNAD (SUM 1-8) 1425000 3098
9 Spesielle kostnader (25% mva) 356 250 774
GRUNNKALKYLE (SUM 1-9) 1781 250 3872
0.1 Forventede reserver (5%) 70 000 152
FORVENTET PROSJEKTKOSTNAD 1 851250 4024

Skisseprosjekt — Smabedriftssenteret riving, inkl. utbedring kai



Siv Ing P4l Pettersen NUF

Prosjekt- og byggeledelse : Teknisk planlegging - Taksering « ENDK og inneklima « Energl : Brannvern

Rotsundelv - 9153 Rotsund } Mobil 909 80 411 | pal.pettersen@nordtroms.net

0.2 Sikkerhetsmargin (5%) 78 750 171
RAMMEKOSTNAD 1930 000 4196
Byggets bruttoareal 460 m"2

Storslett, den 02.02.2012

S ST
*//;m .«{:Dewvﬁamhw

Pal Pettersen
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Driftsavdelingen

Dato: 06.11.2012 Arne Dag Isaksen
Arkivref:  2012/867-0/ A
arne.d.isaksen@loppa.kommune.no

Saknsnr Utvalg Motedato

56/12 Hovedutvalg for teknisk, plan og nering 21.11.2012

63/12 Formannskap 30.11.2012
Kommunestyre

Tilstandsrapport svemmebasseng Nuvsvag, inkl.
tilstandsrapport

Behandling i Hovedutvalg for teknisk, plan og naering ~ 21.11.2012

Loppa Heyre v/Thorbjern Johnsen foreslar:
Loppa Hoyre onsker & rehabilitere svemmebassenget i Nuvsvag og administrasjon far i oppdrag
a iverksette en spillemiddelseknad til Finnmark Fylkeskommune.

Driften for 2013 tas inn i budsjettet ihht fremlagte utgifter.

Vedtak i Hovedutvalg for teknisk, plan og neering- 21.11.2012

Loppa kommunestyre vil p& bakgrunn av knappe budsjettrammer for 2013, og arene fremover
nedlegge driften av svemmebassenget ved Nuvsvég skole.

Vedtatt med tre mot to stemmer som ble avgift for heyres forslag.

Radmannens forslag til vedtalk:

Loppa kommunestyre vil p& bakgrunn av knappe budsjettrammer for 2013, og drene fremover
fremover nedlegge driften av svemmebassenget ved Nuvsvag skole.

Vedlegg:

Tilbud fra Nordlys Elektro AS pé omkobling svemmebassen og tilstandsrapport
svemmebassenget pa Nuvsvag skole.



Saksutredning:

Loppa kommunestyre vedtok & legge ned skoledriften i Nuvsvédg, men & opprettholde driften av
svegmmebassenget 1 Nuvsvag.

Svemmebassenget ble stengt til pasken, og det var allerede da kunnskap om at bassenget
krevde betydelige midler for fortsatt drift.

Man kan selvfalgelig kutte pé tiltak og drive svemmebassenget i en ”grésone” nér det gjelder
formelle krav. Her vil da dette bli ett spersmal til sist om ansvar/ansvarlighet?

For at driften ved skolebygget skulle vaere minimal, er det ogsa innhentet tilbud pa omkobling
av strgm til drift av denne.

Ved drift av svemmebassenget mé det i tillegg tas hensyn til stedlig tilsyn og drift av bassenget,
samt renhold av basseng/garderobefasiliteter.

Tilstandsrapporten inneholder tiltak som begr/ma iverksettes for til sammen kr 508 750.-
inkl.mva. Her kan man sikkert barbere ned tiltakene til ett minimum, men konsekvensene vil da

veere at forfallet bare gker og kostnadene pé sikt enda heyere for utbedring. En del av tiltakene
er sveert kritisk for bade bygning generelt og drift.

De elektriske installasjonene vil koste kr. 242 866.- inkl.mva. Her er det kun for at skolebygg
skal adskilles fra Grendehusfunksjonen som bassenget til bli tilsluttet.

Stillingshjemmel pa servicemedarbeider vil veere 50 % ca.kr. 230 000.-. Daglig
provetaking/tilsyn og drift av bassenget vil kreve dette.

Renhold vil bli veere 15 % ca.ke. 70 000.-. tre dager 1 uka!
Vakt ved bruk av svemmebasseng skal veere godkjent.

Energi/strom vil utgjere ca. kr. 300 000.- i aret.

Radmannens vurdering:

Saken viser hvor vanskelig & méle gevinst ved slike tiltak som nedlegging av skoledrift.
Saerkostnader ved a opprettholde noe funksjoner for & imatekomme krav til aktivitet kan i flere
sammenhenger gi storre kostnader enn gevinst.

For & kunne iverksette kommunestyrets gnsker méa det bevilges midler til istandsetting og drift
ekstraordinaert.

Problemet med vedtak som setter forutsetninger er at gjennomferingen blir vanskeliggjort nér
det ikke er innhentet kostnadsoverslag pa kostnader som vil palepe.

I dette tilfelle for & unnga noen missforstéelser er det brukt kompetente firma for 4 tallfeste
kostnadene, samt de drifismessige forhold som kreves.

I inneveerende budsjett er det ikke midler pé drift for & utfore igangsetting, og drift i Nuvsvag.



For budsjettet 1 2013 er det heller ikke rom for noen midler til opprettholdelse av
svemmebasseng drift tilstede, drsaken er knappe rammer i budsjettet generelt.

De forutsetningene som var tilstede da vedtaket om skolenedleggelse ble behandlet, og politisk
gnske om videre drift av svemmebasseng i Nuvsvag dessverre ikke er tilstede lenger ma
innstillingen i saken bli negativ for videre liv for svemmebassenget.

Budsjettet for 2013 gir ingen rom for ekstra midler til drift, og om det skulle vare et politisk
gnske om fortsatt drift ma det omprioriteres midler i fremlagte driftsbudsjett for 2013.
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Prosjektbeskrivelse:

TILBUD PA OMKOBLING AV SVBMMEBASSENG OG 2 STK. VVB, SLIK AT DETTE

GAR PA MALEREN TIL GRENDEHUSET.
FORBEHOLD:
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JORDF.AUT. PKP62-25/2/C/003-A 2,00 STK
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TOTALT INKL. MVA,
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SWECO

RAPPORT

Tilstandsrapport basseng i Nuvsvag

Rapport nr.; Oppdrag nr.: Dato:

1 662221 30.10.2012
Kunde:

Loppa kommune

Tilstandsvurdering - basseng i Nuvsvag

Sammendrag: ’

I forbindelse med gjendpning av bassenget i Nuvsvag, gnsker Loppa kommune en
tilstandsvurdering med kostnadsestimat.

I den forbindelse ble det 16.oktober 2012 gjennomfart en ren visuell kontroll av bassengflayen,
tilhgrende garderober i grendehuset samt utendgrsarealer. Rapporten fra kontrollen beskriver
resultatene, som er utferlig dokumentert ved hjelp av fotografier.

Generelt er bygningen i forventet funksjonell stand i forhold til byggets alder. Det ble derimot
avdelket problemer med bortdrenering av overflatevann som renner inn i bygget, samt i
grunnen under. Det ble oppdaget rateskader i enkelte bygningsdeler og avflassing av maling i
bassenget, noe som antas & ha sammenheng med vanninntrengingen. Kontroll ved
garderobeanlegg i grendehuset viste tilfredsstillende resultat, mens inngangspartiet bar sikres
mot nedfall av istapper fra tak.

Rapporten munner ut i konkrete anbefalinger for ngdvendige reparasjoner av de registrerte
skadene, utbedringer samt kostnadsestimat for arbeidene. 1 tillegg gis forslag til ytterligere tiltak
med tanke pa energizkonomisering.

Rev. Dato Revisjonen gjelder Sign.
Utarbeidet av: Sign.:
Geir Edvin Mortensen
Kontrollert av: Sign.:
Jan Kristian Thomassen
Oppdragsansvarlig f avd.: Oppdragsleder / avd.:
Nils Eirik Toft/ BK Alta Geir Mortensen/ BK Alta
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1 Innledning

Loppa kommune er eier av Nuvsvag skole med tilhgrende basseng. Skolen ble nedlagt varen
2012 og etter dette er det kun grendehuset som har veert i drift. Det er derimot vedtait at
bassenget skal gjenapnes for drift. | den forbindelse @nsket kommunen en tilstandsvurdering
av bygningen og de tekniske installasjoner, og f& utarbeidet et kostnadsestimat for
ngdvendige utbedringer og oppgraderinger.

Det er etter det Sweco erfarer, mulig for kommunen & drive bassenget med dispensasjon fra
ulike forskriftskrav. Dette er ikke tatt stilling til i rapporten, men det er lagt til grunn at
bassenget inntil nylig har vaert i drift uten at det har veert nevneverdige driftsmessige
problemer.

Bilde 1 Nuvsvéag skole, grendehus og basseng

2 Metode

16.10.2012 ble det foretatt befaring ved bassenget, som er en del av bygningsmassen ved
Nuvsvéag skole. Det er kun de deler som vedrerer bassenget med tilharende garderober som
er befart. Garderobene er en del av grendehuset, og i denne flayen er det kun de deler som
omfatter disse, samt atkomsten til bassenget som ble befart.

Arbeidet ble utfart av ing. Geir Mortensen fra Sweco Norge as. Med pa befaringen var ogsa
Kristian Bakke, som har veert driftsleder ved bassenget og skolen. Befaringen ble foretait som
en ren visuell kontroll hvor det ikke ble tatt ut praver eller utfert malinger av noe slag.

3 Beskrivelse av bygningene

Bygningsmassen er plassert i skranende terreng og er oppfart i flere byggetrinn. Den eldste
delen er fra 50-tallet, bassenget ble bygd i 1977 og grendehuset i 1992.

Tegning nr 1 Plantegning Grendehus Nuvsvag datert 3.2.1892 er benyttet ved befaringen.
Henvisninger i rapporten er rettet til denne, som er vedlagt rapporten.

1
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3.1 Bassengflayen

Bassengflayen er et pabygg til skolen og ble oppfart ca.1977. De innvendige malene for
bassengrommet er ca.17,2m x 8,5m og har en takhsyde pa ca.3,0m. Selve bassengkaret er
12,5m x 6,5m med hgyde pa karet er fra 1,0m-1,8m.

Bassenget er oppfart i som en betongkonstruksjon direkte pa mark og ligger i svakt skranende
terreng. Overbygningen har baerende konstruksjoner av limtressyler og —takbjelker.
Yitervegger i bindingsverk med isolasjonstykkelse 100mm. Vinduer 8 stk 1,0 x 1,2M hvorav 1
stk er lukkevindu. Taket er oppbygd som kompakttak med beerende korrugerte stalplater,
overpaliggende isolasjon, folietekking og utvendige nedlap for takvann. Innvendige overflater
bestar av lakkerte trepaneler pa vegger og keramiske fliser pa gulv. Selve bassengkaret har
malt overflate, her er benyttet tokomponent maling. Det er elekirisk oppvarming med
varmekabler i gulv.

Atkomst til bassenget er via grendehusets hovedinngang. Deretter gjennom en korridor som
passerer garderober og toaletter og ender med en dar og ned en trapp til bassenget.
Bassenget er ikke tilrettelagt for bevegelseshemmede.

Bilde 2 Bassenget
3.1.1 Teknisk rom

Teknisk rom er tilstatende plassert ved bassenget og inneholder det tekniske utstyr for
bassengdriften. Teknisk utstyr beskrives i eget avsnitt. Rommet har alle overflater i plasstapt
betong. @verveggen er stapt mot terreng. Atkomsten til rommet er ned en trapp fra bassenget
og via en lav dar og nok en trapp plassert inne i rommet. Det er ogsa atkomst via trapperom i
mellombygget.

3.1.2 “Mellombygg”.

Mellombygget (se tegn nr 1 snitt B-B)inneholder inngang og frapper opp og ned til alle nivaer i
grendehuset og til skoleflayen. Under trappa er det plassert et rom som benyttes til lager.
Dette rommet er oppbygd av trematrialer samt betongvegger og betonggulv. Veggen soim
vender mot grendehuset og mot terreng er bygd opp av trestenderverk med isoporplater mot
terreng og innvendige sponplater.

2
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Bilde 3 Lagerrom ved siden av basseng‘
3.2 Garderobefasiliteter og inngang, grendehuset

Garderobeanlegget for bassenget er i grendehuset tilstatende til bassenget, og har separate
deler for damer og herrer. Grendehuset er oppfaert i 1992, da som en ombygging og pabygdg fil
eksisterende bygningsmasse. Bygningen er i to etasjer og inneholder i tillegg til garderober
ogsa kjakken, gymsalffestsal og scene. Dette er ikke omfattet av kontrollen eller medtatt i
rapporten.

Garderobedelen fremstar som velholdt og funksjonelt, og bygningen er tilrettelagt for
bevegelseshemmede. Garderober er hovedsakelig med malte overflater og trepaneler pa
vegger, gulvilater med belegg. Dusjer har vegger med baderomspaneler, keramiske fliser pa
gulv og himling med malte plater. WC og HCWC har baderomspaneler pa vegger, gulvflater
med belegg og himling med malte plater.

Utvendig er bygningen kledd med stélplater pa vegger og tak. Hovedinngangen er utstyrt med
takoverbygg og alle niva er terskelfrie.

Bilde 4 Hovedinngang med takoverbyggvj
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Bilde 5 Korridor til basseng passerer garderober og toaletter.
Inngang til bassenget gjennom glassdgr

4 Beskrivelse av tekniske installasjoner i bassengflgyen

4.1 Luftavfukter
Det finnes luftaviukter for bassengrommet som ifalge spesifikasjoner er installert i 1996. |

bassenget finnes system med duk som benyttes som overdekning av vannet, noe som
reduserer vannfordamping til lufta nar bassenget ikke er i bruk.

Bilde 6 Luﬁavfuléter i bassengrommet

4
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4.2 Bassengvannanlegget

Bassengvannet sirkulerer ved hjelp av sirkulasjonspumpe {il teknisk rom, hvor det varmes opp
med elektrisk varmekolbe og returneres tilbake til bassenget. Klortilsetning skjer med
doseringspumpe.

Bassenget er i folge Kristian Bakke basert pa halvarsdrift. Filtrering av bassengvannet skjer
manuelt ved bruk av trykkdiatomitfilter som plasseres i filtreringstankene. Bassengvannet
returspyles via tankene og deretter rengjares filtrene manuelt. Filtreringen utfgres 3-4 ganger i
aret. For 4 hindre vannet a returnere til tanken har det veert returventiler pa rgrene. Disse har
vist seg og ikke holde, sa driftspersonellet har laget en pakning som plasseres manuelt for &
stoppe returvann fra bassenget.

Ventilasjonsanlegg er installert i bygningen. Varmegjenvinner er ikke i drift.

Bilde 7 Teknisk rom

4.3 EL-anlegy

EL tavie som er plassert i teknisk rom er med keramiske skrusikringer. Det er varmekabler
innstept i gulvet i bassenget. Lys og stikk er med apne faringer. Anlegget er fra bygningens
opprinnelse.

5 Beskrivelse utenomhus og drenering
For bilder henvises det i falgende kapitler til vedlegg 1.

Bygningsmassen er lokalisert nedenfor hovedveien i Nuvsvag. Terrenget er skrdnende ned
mot skolen. Veger og plasser er opparbeidet med asfalt, tilsadde utearealer og det er
ballbinge like ovenfor grendehuset.

Det er ved befaringen ikke med sikkerhet klargjort hvordan dreneringssystemet fungerer.
Ifalge de opplysninger som er fremkommet samt de observasjoner som ble gjort ved
befaringen, blir overflatevann drenert med synkekum. Bilde A2. Denne er plassert inntil

5
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veggen pa oversiden av mellombygget. Takvann fra skolen gar ogsa via rgr i grunnen og dette
ser ut til & veere tilkoblet synkekummen.

Terrengets beskaffenhet er slik at det er store arealer som dreneres ned mot bygningene fra
omradet ovenfor. Ved bra tining og ved store regnveer, vil eksisterende system ikke veere
tilstrekkelig for & drenere bort vannmengdene. Overflatevannet vil i tillegg alltid trekke inn
under bygningen noe som vil kunne avgi fuktighet til konstruksjonene.

6 Bygningens tilstand

| kapitlet omhandles utendgrsarealer og tilstanden for bygningene, de mangler som ble
avdekket ved befaringen, samt de observasjoner som tidligere er gjort av driftspersonell ved
skolen.

Anbefalinger for nadvendige tiltak og utbedring av mangler beskrives i kapittel 7.

6.1 Bassengfloyen

Bygningsfiayen innehar de funksjoner som behsves, men baerer naturlig nok noe preg av
alder. Utvendige overflater og tak er i tilfredsstillende stand. Inne i bassengrommet er enkelte
deler pa overflater slitt eller skadet, spesielt er det problem med at malingen i bassengbunnen
flasser av.

I mellombygget, inne pa lagerrommet i underetasjen, ble det under befaringen avdekket
omfattende rateskader. Rate og sopp i bygg vil alltid medfare fare for spredning av
soppsporer, og er en helserisiko. Det er ikke foretatt malinger om dette forekommer i bygget,
men i forbindelse med utbedringsarbeidene ber dette kontrolleres.

Det har ogsa ifglge Kristian Bakke vaart problemer med vanninntrenging i bygget. Pa teknisk
rom har det flommet inn vann gjennom gverveggen som ligger mot terreng. Dette gjelder
seerlig ved bra tining da det flommer vann fra terrenget pa oversiden og ned mot bygget. Bilde
A1. Synkekummen som er plassert inntil vegg i mellombygget, darer da ikke & ta unna
vannmengdene. Bilde A2.

Summen av disse observasjoner indikerer at vann fglger terrenget inn under bygningsflayen,
noe som vil gi ekstra hay jordfuktighet. Dette er sannsynligvis ogsa arsaken til at
bassengmalingen flakner av, fordi fuktighet trenger opp i betongen under malingen.

Nzermere spesifikasjon er gjort i underkapitiene.
6.1.1 Vegger og tak

Det har ifglge Kristian Bakke veert utettheter ved sayler, men af dette er tettet med
fugemasse. Slike luftlekkasjer indikerer vanligvis at utvendig vindsperre ikke er tett.

Vinduene er fra byggearet og pa 4 stk er dobbelglassene punktert. Dette farer til av vinduene
er gra og skjodete i mellom glassene, og vinduenes U-verdi reduseres (okt varmetap). Bilde
A3,

| overgangen mellom vegg og tak i rommets endevegger er mineralull synlig i helgene pa
takplatene. Bilde Ad. Dette vil fare til at fukt kan trenge inn i konstruksjonen, samt gi steving
fra mineralulien til miljzet. En slik mangel umuliggjer ogsa effekiivt renhold.
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6.1.2 Overflater

Korrosjon (rust) pa fotplater av stal for innfesting av limtresgyler. Skruer mellom skiferfliser p4
bassengkant er korrodert.
Trepaneler har avflassing av lakkoveflater i nedkant. Bilde AS5.

Bassengmalingen er flasset av mange steder. Ifglge Kristian Bakke er det tidligere benyttet en
to- komponent maling i bassengbunnen, denne har ikke hatt den forventede levetid og det ma
ofte males/ flikkes.

Sannsynligheten er stor for at avflassing av malingen skyldes jordfukt som trenger opp
giennom betongen fra grunnen. Bilde A6.

Sprekk i betongtrapp langs gverste trappetrinn. Bilde A7.
Enkelte steder er fuger i flis sprukket eller silikonfuge Igsnet. Bilde A5. Dette vil fare til fare for
smuss og bakterieoppblomstring i fugesprekkene, og ma utbedres.

6.1.3 Betonglvalitet

Det er ukjent hvilke betongkvalitet som er benyttet under byggingen, men det antas ut fra
byggeér at denne ligger under gnsket kvalitet. Synlige overflater ser friske ut. Nar det gjelder
betongplaten under bassenget, er det sannsynlig at jordfukt trenger opp gjennom
konstruksjonen som falge av gkt vanntrykk i grunnen.

6.1.4 "Mellombygg”

Befaringen avdekket omfattende rateskader pa innvendig vegg mot terreng. Bilde A8. Veggen
inne i lagerrommet under trapp har gatt i opplesning og jordfyllingen under grendehuset kan ry
ut. Bilde A9. Innvendig trapp ovenfor rommet har seget ca 15-20mm.

6.1.5  Sikkerhet ved remning

Det presiseres at det er ikke gjort noen brannteknisk vurdering av bygget. Det er ved
befaringen observert enkle tiltak som vil gke sikkerheten, og disse presenteres i rapporten.
Det mangler skilting av remningsveier og utgang fra bassengrommet. Bilde A10.
Reomningsder til det fri har ikke innvendig las av en slik type som kan apnes av publikum ved
rgmning.

Utvendig trapp for remning fra bassengrommet er bratt og mangler platt foran der. Bilde A11.

6.2 Garderobefasiliteter og inngang, grendehuset

Garderobefasilitetene tilfredsstiller kravene i forskriften bade nar det gjelder plassering i
forhold til bassenget samt utforming og overflater.

Ifalge Kristian Bakke pleier det & dannes istapper ved takraftene pa grendehuset. Dette er
vanligvis en indikasjon pa mangelfull isolering og/eller darlig luftdrenering over tak. Istapper
innebeerer fare for personskader dersom istapper faller ned, og omradet ovenfor
inngangspartiet ma derfor sikres. Inngangsderen er plassert pa gavivegg og er skjermet med
takoverbygg. Bilde A12.
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6.3 Tekniske installasjoners tilstand

Luftavfukier er av ny dato, montert i 1996. Sammen med duk for tildekking av bassenget
fungerer denne tilfredsstillende.

Sirkulasjonspumpe for bassengvann er defekt, og ma skiftes.

Ventilasjonsanlegget var ikke i drift ved befaringen, men det ble opplyst at dette har veert
funksjonelt. Varmegjenvinningsystemet pa ventilasjonsanlegget er derimot defekt, slik at
restvarmen fra anlegget forsvinner ut med avlufta. | teknisk rom vises ogsé en del korrosjon
pa tekniske installasjoner, noe som tyder pa forhayet klorinnhold i lufta.

EL- anlegget er av eldre dato, men opplyses & vaere funksjonelt.

7 Anbefalinger

Ved utarbeidelse av forslag til utbedringer er det lagt til grunn det som bar veere et minimum
for & kunne re- apne bassenget og sikre forsvarlig drift. Det er vesentlig at problemene med
overflatevann rettes opp samt at rateskadene utbedres. Dette er seerlig med tanke pa
eventuelle helsemessige konsekvenser ved mulige sopproblemer i bygget. Av
hygienemessige arsaker er det ogsa viktig med utbedring av skader p& innvendige overflater,
sa som sprekker i fliser og betong eic.

7.1 Utvendig drenering

Det er ved befaringen ikke med sikkerhet klargjort hvordan dreneringssystemet fungerer.
Ifolge de opplysninger som er fremkommet samt de observasjoner som ble gjort ved
befaringen, er det kun en synkekum pa oversiden av bygningen som tar unna overflatevann.
Terrengets beskaffenhet er slik at det er store arealer som dreneres ned mot bygningene fra
omradet ovenfor, Bilde A1. Ved bra tining og ved store regnveer, viser eksisterende system
seq ikke & vesre tilstrekkelig for & drenere bort vannmengdene. Vannet vil i tillegg alltid trekke
inn under bygget og avgi fuktighet til konstruksjonene.

Bortleding av overflatevann kan gjeres ved at det pa oversiden av bygningen etablere et
avledningssystem som kan ta unna de starste vannmengdene fer disse nér bygningen. Dette
legges i nivaet like ovenfor grendehuset.

Langs asfaltkant pa oversiden av veien fra skoleinngangen lages en apen lav graft.
Paralelikoblede drenskummer etableres pa begge sider av veikryss med rist i veibane mellom
kummene, og bortledningsgreft som gar pa mellom oversiden av grendehuset og ballbingen.
Bilde A12 og Bilde A13.

Det anbefales ogsa & frakoble skolebyggets takrenne- nedlgpene fra drensraret, montere
vanlige utkastere pa nedlep og la takvannet renne ut pa terreng.

7.2 Utbedring rateskade

Det er ikke fullstendig klarlagt hvordan eksisterende konstruksjoner er oppbygd, men det
legges til grunn at hele kiellerveggen i omradet mot grendehuset ma byttes ut.

Dette innebazrer riving av trevegg, samt at trappa rives da denne ser ut til 4 vaere plassbygd.
Bilde A14. Riving ma gjares slik at grunnmasser(Bilde A9.) ikke raser ut, og ovenfor liggende
konstruksjoner ma sikres/avstermnples.

Ny vegg mot terreng kan etableres ved muring med Lecablokker med fukisikring mot
terrenget. Ny trapp til 1.etasje, fordi denne ma rives nar veggkonstruksjonen utbedres.
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7.3 Sikring av uteomradet ved hovedinngangen

Utvendig ma arealet ved hovedinngang sikres slik at personskader unngés dersom istapper
raser ned fra takraftet. Fysisk avstenging av arealet med gjerde i vinterhalvaret er en enkel
l@sning, selv om dette virker kortsiktig.

Ellers vil etterisolering og forbedret luftdrenering for taket pa grendehuset vaere den beste
igsningen. Dette medtas ikke i denne omgang men [gsningen er den beste, seerlig med
hensyn pa energisparing.

7.4 Sikkerhet ved remning

Falgende tiltak anses som et minimum. Skilting av remningsveier. Det monteres fluoriserende
utgangsskilter over dar inn til garderober og dar til det fri

Ny trapp utenfor dar til det fri som tillater sikker remning. Som utgangspunkt for
kostnadsoverslag benyttes prefabrikkert metalitrapp.

Pa remningsder til det fri ma det veere derlas som kan dpnes av publikum ved remning. Det
kan benyttes las av en slik type med glassdeksel som knuses ved apning.

7.5 Innvendige overflater

Det er viktig at overflater er hele og fri for sprekker som kan fare til smussansamiing og
bakterieoppblomstring. Flikking av sprekker i flisefuger gjgres ved at fuger freses opp og nye
flisfuger legges. Nye silikonfuger legges der hvor disse har Iasnet. Betongsprekk i gverste
trappetrinn mot basseng repareres, eventuelt kan den fugetettes.

Maling av bassenget. Fjerning av lgs maling og pafgring av ny to- komponent maling. Det er
derimot usikkert om problemet med avflassing forsvinner, slik at dette arbeidet ma ses i
sammenheng med dreneringen av bygget.

| begge kortvegger hvor mineralull er eksponert i rommet, legges tetteband eller beslag i
balgene. | tillegg skal pakning eller fuging sikre stavtetting.

7.6 Bassengets tekniske anlegg

Eksisterende sirkulasjonspumpe er defekt og ny pumpe mé monteres.
Termometer monteres pa ror for vann til basseng. Dette for bedre kontroll av
temperaturstyring for bassengvannet.

Det mé utfores sikkerhetssjekk av det elektriske anlegget ved bassenget.

8 Energigkonomiserende filtak

I tillegg til tiltak beskrevet i forrige kapittel, ensker Sweco a komme med forslag til yiterligere
forbedringer og tiltak for energisparing. Dette vil kunne danne grunnlag for en fremtidig
prosess for a redusere kommunens driftskostnader ved bygningsmassen.

Tiltakene som er beskrevet her er ikke kostnadsheregnet.
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8.1 Bygningsmessige tiltak

Ved befaringen fremkom det at bassengflayen er dérlig isolert og kan ha uttettheter i
veggkonstruksjonen. Vegger i bassenget er kun isolert med 100mm mineralull, og vinduene er
gamle og utette. Her kan anbefales tilleggsisolering og ny vindsperre i vegger, samt utskifting
av vinduer. Takkonstruksjonen i bassenget er ikke vurdert, men dette bar vurderes ved
eventuelle tiltak. Taket pa grendehuset er ikke befart, men opplysninger om dannelse av
istapper ved takraft tyder pa mangler ved isolasjon og/eller mangelfull bortdrenering av luft
under taktekkingen. Dette bar utredes, og filleggsisolering av taket vurderes.

8.2 Tekniske installasjoner

Det anbefales & f& utfart en vurdering av oppvarmingsbehovet til bassengrommet. P4
bakgrunn av en slik vurdering vil eventuelt behov for varmetilfarsel via ventilasjonsanlegget
kartlegges. Det ber ogsa gjeres vurderinger rundt tekniske forbedringer av ventilasjonsanlegg
samt installering av ny varmegjenvinner.

Temperaturstyring med SD anlegg vil gi innsparinger. Erfaringsmessig vil kostnader til et slikt
anlegg veere inntjent i lapet av en femarsperiode.

9 Konklusjon

Den 16.oktober 2012 ble det giennomfgrt en ren visuell kontroll av bassengflayen, tilhgrende
garderober i grendehuset samt utendgrsarealer. Tilstandsundersgkelsen er dokumentert ved
fotografier og ef utvalg av disse er inntatt som vedlegg i rapporten.

Generelt er bygningen i forventet funksjonell stand i forhold til byggets alder. Det ble derimot
avdekket problemer med bortdrenering av overflatevann som renner inn i bygget, samt i
grunnen under. Det ble oppdaget rateskader i enkelte bygningsdeler og avflassing av maling i
bassenget, noe som antas & ha sammenheng med vanninntrengingen. Kontroll ved
garderobeanlegg i grendehuset viste tilfredsstillende resultat, mens inngangspartiet bar sikres
mot nedfalt av istapper fra tak.

Hovedproblemet synes & vaere overflatevann mot bygget. Etablering av dreneringssystem og
reparasjon av rateskade er av hovedpunktene i de anbefalinger som rapporten gir. For gvrig
synes bassenget og inneha ngdvendige funksjoner og det vil med de anbefalte tiltak vaere
forsvarlig med videre drift av bassenget.

I tillegg til prioriterte tiltak foreslar rapporten ytterligere tiltak med tanke pé
energigkonomisering. Disse er derimot ikke medtatt i kostnadsoverslag.
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10 Kostnadsestimat

Kapitlet omfatter kostnadsestimat for de anbefalte tiltak, medregnet transport- og
riggkostnader. Alle priser er ekskl. mva.

Det er gnskelig at det kan benyttes lokale akigrer for arbeidene, men prisestimatet er
beregnet ut fra at aktarer kommer fra Alta eller tilsvarende avstander.

Estimatet er gjort ut fra erfaringspriser, og det gjgres oppmerksom pé at disse er omtrentlige.
For mer eksakte priser krever innhenting av tilbud fra entreprengrer. Det anbefales & innhente
tilbud fra flere aktgrer for & oppna den gunstigste pris.

Tiltak | Kostnad - kr
Utvendig drenering 150 000
Réteskade 80 000
Sikkerhet ved ramning 30 000
Innvendige overflater, basseng 40 000
Teknisk anlegg 35 000
Entreprisekostnad 335 000
Generelle kostnader 35000
Prosjektkostnad eks. mva, 370 000
Mva-25 % 92 500
Prosjektkostnad inkl. mva. 462 500
Marginer og reserver — 10 %. Inkl. mva. 46 250
Prosjektkostnad inkl. marginer/reserver. Inkl.

mva, 508 750

Arbeidene fordeler seq som falger:

Utvendig drenering: kr. 150.000,-
Materiell: 2 kummer, rist i vegbane, rarfaringer, markisolasjon,

masser til fylling i groft, asfaltering, 2 utkast for takrenne.

Arbeid og maskiner: Graving av grefter, monteringsarbeid, tiffylling, etc.

Rateskade: kr. 80.000,-
Materiell: Lecamur, isopor og platon. Trematerialer til trapp og repos.

Maling og belegg

Arbeid: Det estimeres at arbeidstid for temrer vil veere 2 mann i en ca uke.
Malerarbeider(forutsatt sett i sammenheng med bassengmaling, etc)

Rivingsarbeider, muring og pussing, trearbeider, plassbygd trapp/repos.

Reise, diett og boutgifter.

Sikkerhet ved remning: kr. 30.000,-
Materiell: Ny utvendig trapp. Skilter og las monteres av drifispersonell

Arbeid: Temrerarbeider (forutsatt sett i sammenheng med rep. av rateskaden)

Riving eks. trapp og montering ny trapp
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Innvendige overflater, bassenq: kr. 40.000,-
Materiell: Rekvisita til fuging, bassengmaling.

Beslag og fuge til tetting av overgang tak/vegg.

Arbeid: Det estimeres at arbeidstid for 1 malerica 1 uke

Sliping av maling, pafaring av ny to- komponent maling

Sliping av fuger og nye fuger.

Tetting tak/vegg overgang fortas av t@mrer i forb. med avrige arbeider.

Teknisk anlegq: kr. 35.000,-
Materiell: Sirkulasjonspumpe, termometer. Elektrisk materiell

Arbeid: Det estimeres at arbeidstid 1 dag for rarlegger.
Elektriker ma to turer/dager inkl. demontering eks.utstyr og montering nytt,
samt EL-kontroll.
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Vedlegg 1. Bilder tait ved befaringen 16.10.2012
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AS. Vinduer punktert

L R

Ad. Eksponert mineralull ved overgang vegg/tak
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AS. Lakkavflassing trepanel og rust fofplate sgyle.
Det vises ogsa sprekk i flisefug.
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A10. Skilting av remningsveier mangler
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A11. Trapp for remningsvei er ikke forskriftsmessig.

Al2, Takraﬁrti/ VenStre for inngang ma sikres mot nedfall av istapper.
Graft for boriledning av vann mellom bygget og ballbinge.
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Vedlegg 2. Utsnitt av tegning
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LOPPA KOMMUNE

Saksframlegg
@konomiavdelingen
Dato: 02.11.2012 Monika Olsen
Arkivref:  2012/814-0/

monika.olsen@loppa.kommune.no

Saknsnr Utvalg Maotedato
12/12 Eldrerad 20.11.2012
52/12 Arbeidsmiljeutvalget 20.11.2012

— 58/12 Hovedutvalg for teknisk, plan og nering 21.11.2012
40/12 Levekérsutvalget 21.11.2012
7/12 Administrasjonsutvalget 30.11.2012
64/12 Formannskap 30.11.2012

Kommunestyre

Budsjett 2013

Vedtak i Levekarsutvalget- 21.11.2012

1. Det fremlagte budsjettforslaget for 2013 vedtas slik det foreligger

2. Ved forskuddsutskrivning av skatt for inntekisaret 2013 benyttes maksimale satser, jfr.
stortingets endelige vedtak for Statsbudsjettet 2013

3. Radmannens forslag til budsjett 2013 vedtas med fgigende rammer:

Etater Budsj.2012 | Budsj.2013 Endring
Sentraladministrasjon 17 145 000| 17 816 000 665 000
Oppvekst og kulturetaten 26 150000 | 23153000 (2997 000)
Helse og omsorg 38 883 000 | 40 009 0G0 1126 000
Driftsavdelingen 6811000 105980006, 3787000
Sum Etater 88989000 91570000, 2581000
4. All moms pa investering overfgres til investeringsregnskapet som finansiering av prosjektene
5. For eiendomsskattedret 2013 skal det skrives ut eiendomsskatt pa verk og bruk og annen
naeringseiendom i hele kommunen, jf. Eigedomsskattelova (esktl.) § 3 bokstav d
6. Den alminnelige eiendomsskattesatsen for skattedret 2013 er 2 promille
7. FEiendomsskatten blir skrevet ut i to terminer, jf. Eigedomsskattelovens § 25
8. Fiendomsskattevediekter vedtatt i Loppa kommunestyre den 15.06.2012 skal benyttes ved

taksering og utskriving av eiendomsskatt for eiendomsskattedret 2013, jf. Eskil § 10

Enstemmig vedtatt.



Jorunn Romsdal (AP) leverte folgende protokolltilforsel;

Loppa Arbeiderparti’s representanter i levekarsutvalget tar forbehold i forhold til vedtaket.
Budsjettet skal behandles internt i partiet for endelig behandling i kommunestyret.

Behandling i Hovedutvalg for teknisk, plan og neering ~ 21.11.2012

Loppa Hayre v/Thorbjorn Johnsen foreslar folgende endring til radmannens innstilling:

Etater Budsj.2012 | Budsj.2013 Endring
Sentraladministrasjon 17 145 000| 15542 000
(1603 300)
Oppvekst og kulturetaten 26 150 000 | 23 153 000| (2 997 000)
Helse og omsorg 38 883 000| 36376 000| (2 507 000)
Driftsavdelingen 6811000 9006000 2195000
Sum Etater 88 989 000| 84 077000 (4912 000)

Vedtak i Hovedutvalg for teknisk, plan og neering- 21.11.2012
1. Detfremlagte budsjettforslaget for 2013 vedtas slik det foreligger
2. Ved forskuddsutskrivning av skatt for inntektsaret 2013 benyttes maksimale satser, jfr.
stortingeis endelige vedtak for Statsbudsjettet 2013
3. Radmannens forslag til budsjett 2013 vedtas med fglgende rammer:

Etater Budsj.2012 | Budsj.2013 Endring
Sentraladministrasjon 17 145 000 17 810 000 665 000
Oppvekst og kulturetaten 26 150000 23153 000 | (2 997 000)
Helse og omsorg 38 883 000 40 009 000 1126 000
Driftsavdelingen 6811000 10598 000| 3787000
Sum Etater 88989000 91570000 2581 000
4. All moms pa investering overfgres til investeringsregnskapet som finansiering av prosjektene
5. For eiendomsskattedret 2013 skal det skrives ut eiendomsskatt pa verk og bruk og annen

® N o

naeringseiendom i hele kommunen, jf. Eigedomsskattelova {esktl.) § 3 bokstav d

Den alminnelige eiendomsskattesatsen for skattedret 2013 er 2 promille

Eiendomsskatten blir skrevet ut i to terminer, jf. Eigedomsskattelovens § 25
Fiendomsskattevedtekier vedtatt i Loppa kommunestyre den 15.06.2012 skal benyttes ved
taksering og utskriving av eiendomsskatt for eiendomsskatiearet 2013, jf. Esktl § 10

Vedtatt med fire mot en stemme som ble avgitt for hgyres forslag.



Vedtalk i Arbeidsmiljeutvalget- 20.11.2012

1. Det fremlagte budsjettforslaget for 2013 vedtas slik det foreligger
2. Ved forskuddsutskrivning av skatt for inntektsaret 2013 benyttes maksimale satser, jfr.
stortingets endelige vedtak for Statsbudsjettet 2013
3. Radmannens forslag til budsjett 2013 vedtas med fglgende rammer:
Etater Budsj.2012 | Budsj.2013 Endring
Sentraladministrasjon 17 145 000 | 17 810 000 665 000
Oppvekst og kulturetaten 26 150 000 | 23153 000 (2997 000)
Helse og omsorg 38 883 000 | 40 009 000 1 126 000
Driftsavdelingen 6811000 10598000 3787000
Sum Etater 88989 000| 91570 000, 2581000
4, All moms pa investering overfgres til investeringsregnskapet som finansiering av prosjektene
5. For eiendomsskattedret 2013 skal det skrives ut eiendomsskatt pa verk og bruk og annen
naeringseiendom i hele kommunen, jf. Eigedomsskattelova (eskil.) § 3 bokstav d
6. Den alminnelige eiendomsskattesatsen for skattedret 2013 er 2 promille
7. Eiendomsskatten blir skrevet ut i to terminer, jf. Eigedomsskattelovens § 25
8. Eiendomsskattevedtekter vedtatt i Loppa kommunestyre den 15.06.2012 skal benyties ved

taksering og utskriving av eiendomsskatt for eiendomsskattedret 2013, jf. Esktl § 10

Vedtak i Eldrerad- 20.11.2012

Eldreradet viser til regnskap for 2012 datert 19.11.2012 som viser et overforbruk av ansvar
1015 Eldreradet med kr 13.191,-.

Budsjett for eldreradet for 2013 ma okes i forhold til regnskapstallene for 2012.

Eldreradet vil under pkt. 6.3 Helse- og omsorg fremheve viktigheten av;

Helse- og omsorgstjenester skal primeert tilbys i neermiljeet
@kt fokus pa folkehelse- og forebyggende arbeid
Brukermedvirkning i alle pleie- og omsorgstjenestene
Eldreplan 2006-2010 ma revideres

Legekontordagene i distriktet mé opprettholdes

Enstemmig vedtatt.



Radmannens forslag til vedialk:
1. Det fremlagte budsjetiforslaget for 2013 vedtas slik det foreligger
2. Ved forskuddsutskrivning av skatt for inntektsaret 2013 benyttes maksimale satser, jfr.
stortingets endelige vedtak for Statsbudsjettet 2013
3. R&dmannens forslag til budsjett 2013 vedtas med fglgende rammer:

Etater Budsj.2012 | Budsj.2013 Endring
Sentraladministrasjon 17 145000 17 810 000 665 000
Oppvekst og kulturetaten 26 150 000| 23 153 600 | (2 997 000)
Helse og omsorg 38 883 000 40 009 000 1126 000
Driftsavdelingen 6811 000| 10598 006, 13787 000
Sum Etater 88989000 91570000 2581 000

4. All moms pa investering overfgres til investeringsregnskapet som finansiering av prosjektene

5. For eiendomsskattedret 2013 skal det skrives ut eiendomsskatt pd verk og bruk og annen
naeringseiendom i hele kommunen, jf. Eigedomsskattelova (esktl.) § 3 bokstav d

6. Den alminnelige eiendomsskattesatsen for skattedret 2013 er 2 promille

7. Eiendomsskatten blir skrevet ut i to terminer, jf. Eigedomsskattelovens § 25

8. Eiendomsskattevedtekter vedtatt i Loppa kommunestyre den 15.06.2012 skal benyttes ved
taksering og utskriving av eiendomsskatt for eiendomsskattearet 2013, jf. Esktl § 10

Vedlegg:

Ré&dmannens forslag til budsjett for 2013 med tilherende kommentarer

Andre saksdokumenter (ikke vedlagt):

Detaljbudsijett (kan fas ved henvendelse til @konomiavdelingen)
Statsbudsjettet for 2013

Saksutredning:
Det vises til fremlagte budsjettforslag med tilherende kommentarer.

Radmannens vurdering:
Radmannen anbefaler at det fremlagte budsjetiforslaget for 2013 vedtas.



Budsjett 2013 og @konomiplan sendt ut til:
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LOPPA KOMMUNE Saksframlegg

@konomiavdelingen

Dato: 02.11.2012 Monika Olsen
Arkivref:  2012/814-0/
monika.olsen@loppa.kommune.no

Saknsnr Utvalg Megtedato
1112 Eldrerad 20.11.2012
51/12 Arbeidsmiljeutvalget 20.11.2012

— 5712 Hovedutvalg for teknisk, plan og nering 21.11.2012
41/12 Levekéarsutvalget 21.11.2012
8/12 Administrasjonsutvalget 30.11.2012
65/12 Formannskap 30.11.2012

Kommunestyre

Okonomiplan 2013-2016
Vedtak i Levekarsutvalget- 21.11.2012

Kommunestyret vedtar rdidmannens fremlagte forslag til gkonomiplan 2013-2016 med folgende
tilfoyelse;

Under pkt videregaende opplaering;

Det m& jobbes med strategier for & rekruttere elever til LOSA i gkonomiplanperioden.
Enstemmig vedtatt.

Jorunn Romsdal (AP) leverte falgende protokolltilfersel;

Loppa Arbeiderparti’s representanter i levekarsutvalget tar forbehold i forhold til vedtaket.
Budsjettet skal behandles internt i partiet for endelig behandling i kommunestyret.

Vedtalk i Hovedutvalg for teknisk, plan og neering- 21.11.2012

Kommunestyret vedtar rdidmannens fremlagte forslag til ekonomiplan 2013-2016.

Enstemmig vedtak.



Vedtak i Arbeidsmiljoutvalget- 20.11.2012
AMU vedtar radmannens fremlagte forslag til akonomiplan 2013-2016 slik den foreligger.

Vedtak i Eldrerad- 20.11.2012

Eldreradet har ingen merkander til den fremlagte skonomiplan 2013-2016. Enstemmig vedtatt.

Radmannens forslag til vedtak:
Kommunestyret vedtar rdidmannens fremlagte forslag til ekonomiplan 2013-2016.

Vedlegg:
@konomiplan 2013-2016.

Andre saksdokumenter (ikke vedlagt):
Statsbudsjettet for 2013

Saksutredning:

Det vises til fremlagte ekonomiplan 2013-2016 med tilherende kommentarer.
Okonomiplanen har innarbeidet alle kjente forutsetninger for Loppa kommunes gkonomi i
perioden. Disse er beskrevet i dokumentet.

Radmannens vurdering:
Radmannen anbefaler at det fremlagte budsjettforslaget for 2013 vedtas.



LOPPA KOMMUNE Saksframlegg

Driftsavdelingen

Dato: 14.11.2012 Arne Dag Isaksen
Arkivref:  2012/62-0/
arne.d.isaksen@loppa.kommune.no

Saknsnr Utvalg Magtedato

67/12 Hovedutvalg for teknisk, plan og nering 21.11.2012

66/12 Formannskap 30.11.2012
Kommunestyre

Heringsuttalelser-Vesentlige vannforvaltningssporsmal for
vannregion Finnmark(2016-2021)

Vedtak i Hovedutvalg for teknisk, plan og neering- 21.11.2012

Denne midtveisheringen er et viktig steg p& veien mot en helhetlig og ekosystembasert
forvaltning av vann i Finnmark. Loppa kommune vurderer “Forslag til vesentlige
vannforvaltningsspersméal, vannregion Finnmark (2016 — 2021)” med vedlegg som et godt
grunnlag for det videre arbeidet.

Vannomradeutvalget i Alta, Loppa og Stjernoya vannomréde har utarbeidet og godkjent det
lokale dokumentet. Utfordringene som pekes p& har kommet frem gjennom medvirkning og
samrad mellom sektormyndigheter, regulanter og interesseorganisasjoner, og de er saledes
relevante fokusomrader i det videre planarbeidet lokalt.

Loppa kommune gir sin tilslutning til at det jobbes videre med utfordringene som skisseres i
denneheringen.

Enstemmig vedtak.

Radmannens forslag til vediak:

Denne midtveisheringen er et viktig steg pd veien mot en helhetlig og okosystembasert
forvaltning av vann i Finnmark. Loppa kommune vurderer “Forslag til vesentlige
vannforvaltningsspersmal, vannregion Finnmark (2016 — 2021)” med vedlegg som et godt
grunnlag for det videre arbeidet.

Vannomradeutvalget i Alta, Loppa og Stjerngya vannonmrade har utarbeidet og godkjent det
lokale dokumentet. Utfordringene som pekes pd har kommet frem gjennom medvirkning og



samrad mellom sektormyndigheter, regulanter og interesseorganisasjoner, og de er saledes
relevante fokusomrader i det videre planarbeidet lokalt.

Loppa kommune gir sin tilslutning til at det jobbes videre med utfordringene som skisseres 1
denne heringen.

Vedlegg:

1. Heringsutkast ”Forslag til vesentlige vannforvaltningsspersmal, vannregion Finnmark
(2016 —2021)”
2. Vesentlige vannforvaltningsspersmal for Alta, Loppa og Stjerneya vannomréde,

Saksutredning:

Vannforskriften og miljemalene

Norge har gjennom vannforskriften forpliktet seg til at vannet i Norge skal ha et godt vannmilje
innen 2021. Dette gjelder alt vann fra fjord til fiell, bekker, elver, innsjger, grunnvann og
kystvann. Hovedformalet med vannforskriften er & serge for at vannmiljeet beskyttes og brukes
pi en barekraftig méte, gjennom helhetlig og okosystembasert forvaltning. Det skal lages
forvaltningsplaner med tiltaksprogram for alt vann i Norge.

Vannforskriften §§ 4 — 7 beskriver miljemal knyttet til hhv. overflatevann, kunstige og sterkt
modifiserte vannforekomster, grunnvann og prioriterte stoffer. Det generelle miljemalet er at
alle vannforekomster skal ha minst god gkologisk og kjemisk tilstand, mens grunnvann skal ha
minst god kjemisk og kvantitativ tilstand. I noen vassdrag er det store samfunnsinteresser
knyttet il fysiske inngrep, for eksempel vannkraftanlegg eller havner. For disse kan det vaere
vanskelig 4 oppnid god miljetilstand uten at samfunnsnytten blir redusert. Slike
vannforekomster kalles sterkt modifiserte vannforekomster (SMVF), og her gjelder mél om
godt gkologisk potensial. Vannforekomster som i dag har svart god eller god tilstand skal
beskyttes mot forringelse. I vannforekomster hvor miljemélene ikke er tilfredsstilt, skal
miljeforbedrende og/eller gjenopprettende tiltak iverksettes.

Planarbeidet

Planprogrammet angir rammene for hvordan planarbeidet skal gjennomferes med hensyn til
organisering, fremdrift og medvirkning. Finnmark fylkeskommune er vannregionmyndighet
(VRM) og har det overordnet ansvar som plan- og prosessleder i vannregion Finnmark. Det er
etablert et vannregionutvalg (VRU), hvor sektormyndigheter og kommuner deltar, og en
regional referansegruppe skal gi innspill til VRU. Vannregion Finnmark er videre delt inn i 11
mindre vannomrader, hvor vannomradeutvalg (VOU) opprettes for & legge til rette for lokal
medvirkning og samréd.

I Alta, Loppa og Stjernpya vannomrade er det etablert et VOU. Utvalget bestdr av
representanter fra Alta, Kautokeino og Loppa kommuner, Statkraft AS, sektormyndigheter som
Mattilsynet, Fiskeridirektoratet, Statens vegvesen, Kystverket, NVE og Fylkesmannen i
Finnmark, samt interesseorganisasjoner.



For Finnmark vannregion er det utarbeidet en forvaltningsplan med tilherende tiltaksprogram
for den forste planperioden 2010 — 2015. Denne planen omhandler kun Tana-, Neiden og
Pasvik vannomréder, som pilotomrader for planarbeidet. Tiltakene i planen blir n iverksatt, og
skal ferdigstilles innen 2015. Dette skjer parallelt med at det arbeides fram mot en ny
forvaltningsplan for perioden 2016 — 2021. Forvaltningsplanen og tiltaksprogrammet for 2016
~ 2021 skal sendes pa hering senest 1. juli 2014, og behandles i fylkestinget i lopet av varen
2015.

Heringen

Finnmark fylkeskommune som vannregionmyndighet (VRM) har pa vegne av
vannregionutvalget (VRU) sendt p& offentlig hering “Forslag til vesentlige
vannforvaltningsspersmal, vannregion Finnmark (2016 — 2021)”. Heringsfristen er satt til 10.
januar 2013.

Heringsdokumentene bestar av  hoveddokumentet  “Forslag  til  vesentlige
vannforvaltningsspersmal, vannregion Finnmark (2016 — 2021)”, samt 7 vedlegg. Vedleggene
beskriver prioriteringer pa lokalt nivd i 6 vannomrader, samt arbeidet i den internasjonale
vannregionen Tana-Neiden-Pasvik. Dette betyr at 6 av 10 vannomréder i vannregion Finnmark
har utarbeidet lokale dokumenter. Horingen er en midtveishering i planprosessen frem mot en
regional vannforvaltningsplan med tilherende tiltaksprogram som skal gjelde for 2016 — 2021.
Heringsforslaget beskriver kunnskapsstatus og de viktigste utfordringene vi stér overfor med
hensyn til 4 nd miljemalene om godt vannmilje innen 2021. Prioriteringene danner grunnlaget
for det videre arbeidet i planprosessen.

I hoveddokumentet “Forslag til vesentlige vannforvaltningsspersmal, vannregion Finnmark
(2016 — 2021)” beskrives forvaltningsplanarbeidet og dreftingene som er foretatt i forkant av
heringen. Dokumentet gir en oversikt over pévirkninger pad vannmiljeet i Finnmark, samt
vurderinger av om miljemalene kan nds for de enkelte vannforekomstene.

Med baksrunn i dette er det konkludert og prioritert folgende hovedutfordringer for det
videre planarbeidet i vannregionen Finnmark:

o  P&virkninger fra gruvedrift

o  Pdvirkninger fra avigp*

e Beredskap mot akutt forurensning

o Forurensning fra metallurgisk industri i Russland

o Vannkraftreguleringer

o Fremmede arter (pukkellaks, grekyt og lagesild)

o Utslipp fra fiskeoppdrettsanlegg*

o Kongekrabbe (pavirkning p& bunndyrsfauna)

o Forurensning i havnene (forurenset sjgbunn)

e Fiskevandringshindre

o P8virkning fra fiske: overbeskatning av anadrom laksefisk
o Forebyggende tiltak for & hindre smitte av Gyrodactylus salaris og andre fiskesykdommer
»  P8virkning fra fiskeoppdrett pa anadrome fiskebestander*

For punkter merket med * er kunnskapsgrunnlaget mangelfullt, men det er grunn til & anta at
pévirkningen har betydning for vannmiljzet.



Det beskrives ogsa uavklarte problemstillinger p& vannregionniva, knyttet til pavirkninger fra
kongekrabbe og oppdrett.

Folgende vedlegg angir Loppa kommune serskilt ved at kommunen har arealer i
vannomréadene:
o Vedlegg 2 - Vesentlige vannforvaltningsspersmél for Alta, Loppa og Stjerngya
vannomréde

Jf. vedlegg 2 er utfordringene her hovedsakelig knyttet til fysiske inngrep, forurensning og
biologisk pavirkning. Disse er uprioritert beskrevet som:

o Pavirkninger i elv og innsjg som folge av vannkraftreguleringer
Avrenning fra landbruk

Flom- og erosjonssikringsanlegg

Forurensning fia private avlepsanlegg til elv

Forurenset sjgbunn

Kongekrabbens pavirkning av kystvannsforekomstene
Pavirkninger i elv og kystvann som folge av akvakultur

® & © © ©

[}

Ogs4 vavklarte problemstillinger med behov for mer kunnskap listes opp:

Romt oppdrettslaks og pavirkning pé villaks/elvemilje

Elver med forbygninger skal anses som naturlig dersom miljemélene er tilfredsstilt
Kystvann og forekomster av nye skjellarter, samt oppblomstring av manetbestander
Okologisk og kjemisk pavirkning av kystvann som folge av akvakultur

Lakselus

Avlusningsmetoder mot lakselus og pavirkninger i sj@

Uttak av masser, samt gjenfylling av masser og problematikk med drenering, endring av
gkologi/vannmilje og manglende kontroll av aktiviteten

Stengelsmoen avfallsanlegg

o SMVF (sterkt modifisert vannforekomst) og problematikk rundt hvem som definerer
SMVF og hva som skal ligge til grunn for at en vannforekomst defineres som SMVF

e © &6 © © 6 o
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Radmannens vurdering:

Denne midtveisheringen er et viktig steg pa veien mot en helhetlig og ekosystembasert
forvaltning av vann i Finnmark. Loppa kommune vurderer “Forslag til  vesentlige
vannforvaltningsspersmal, vannregion Finnmark (2016 — 2021)” med vedlegg som et godt
grunnlag for det videre arbeidet.

Vannomréadeutvalget i Alta, Loppa og Stjerngya vannomrade har utarbeidet og godkjent det
lokale dokumentet. Utfordringene som pekes pa har kommet frem gjennom medvirkning og
samrad mellom sektormyndigheter, regulanter og interesseorganisasjoner, og de er saledes
relevante fokusomréder i det videre planarbeidet lokalt.

Loppa kommune gir sin tilslutning til at det jobbes videre med utfordringene som skisseres i
denne haringen.
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Vannregionmyndighet i vannregion Finnmark

FINNMARK FYLIKESKOMMUNE
FINNMARKKU FYLKICAGIELDA

Forslag til vesentlige vannforvaltningsspgrsmal sendes pd offentlig hgring den 1 juli 2012 med
en hgringsperiode som etter § 28 i vannforskriften skal veere pa minst 6 maneder.

Hgringsfrist: 10. januar 2013

Hgringsuttalelse sendes til:
Finnmark fylkeskommune
Vannregionmyndigheten i vannregion Finnmark

Fylkeshuset

9815 Vadsg

Eller per e-post til postmottak@ffk.no

Tittelfeltet i e-posten merkes: “Hgringsuttalelse vesentlige vannforvaltningsspgrsmal”.

Dette dokumentet, kontaktinformasjon og annen nyttig informasjon om
vannforvaltningsarbeidet i vannregion Finnmark finnes pd internett: www.vannportalen.no

Takk til Frank Martin Ingilee, Tor Arne Bjgrn, Mia Hggi, NVE Region Nord, Fiskeriforskning og Statens vegvesen for
utldn av bilder til bruk i denne publikasjonen.



Godt vann er mye mer enn vann som kan drikkes. Vann handler
ogsa om fritidsaktiviteter som fiske og bading, neringsutvikling
som vannkraft og fiskeoppdrett, og livskvalitet med turmuligheter
Jangs elver og fjorder. Vi skal kunne bruke vannet samtidig som vi
sgrger for at vannkvaliteten og livet i vannet ivaretas. Kommende
generasjoner ma ogsa fa glede av en vassdrags- og kystnatur rik pd
fisk, dyr, insekter og planter.

I hele Europa gjgres det nd et arbeid for & ta bedre vare pa de
verdifulle vannressursene vére. I Norge er det vedtatt en forskrift
om rammer for vannforvaltningen som beskriver hvordan vi skal
arbeide med dette i vart land.

I dette dokumentet beskrives vannmiljgtilstanden, pavirkningene pa vann og deres effekt. Dette
er en oversikt over kunnskapsstatus og hvilke resultater som foreligger pd niveerende
tidspunkt. Med bakgrunn av dette gir dokumentet en prioritert oversikt over de viktigste
utfordringene for vannmiljget i vannregion Finnmark. Prioriteringene danner grunnlaget for det
videre arbeidet med en ny forvaltningsplan for vannregion Finnmark (2016-2021).

Arbeidet med kunnskapsgrunnlaget vil vaere en vedvarende og lgpende prosess som ikke har en
eksakt sluttdato. Horingsuttalelser og ny kunnskap som kommer til underveis i prosessen vil
pavirke de vurderingene som er gjort s langt i dette dokumentet.

Det er derfor viktig at alle med interesse for vann og bergrte parter kommer med sine uttalelser.
Har du kommentarer til hva som er de viktigste utfordringene for vannet der du bor? Er det
spersmal, utfordringer eller forhold som mangler eller er feil beskrevet? Finnes det data,
kunnskap eller observasjoner som kan supplere og styrke kunnskapen om vannforekomstene,
og som ikke er kommet fram her?

Med hilsen

Ann-Solveig Sgrensen
Fylkesvaraordfgrer
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Sammendrag

Dette hgringsutkastet, "forslag til vesentlige vannforvaltningsspgrsmal”, beskriver
kunnskapsstatus og de viktigste utfordringene vi stdr overfor med hensyn til 4 nd malet om et
godt vannmiljg i Finnmark vannregion innen ar 2021. Dokumentet skal pa hegring i perioden
01.07.2012 til 10.02.2013. og vil bli endelig behandlet og vedtatt av fylkesutvalget i lgpet av
fgrste halvdel av 2013. 1 tillegg er det utarbeidet lokale dokumenter om "vesentlige
vannforvaltningsspgrsmal” i flere av vannomrédene. Disse dokumentene gir mer detaljerte
beskrivelser av kunnskapsgrunnlaget og vurderingene som er foretatt, og er derfor lagt ved og
inngér som en del av hgringen.

Begge foto: Frank Martin Ingile
Kapitlene 1 og 2 i dette hgringsutkastet beskriver bakgrunnen for planarbeidet og hvordan
planprosessen er gjennomfgrt s& langt i vannregion Finnmark. Vannmiljget i Finnmark er
presentert i kapittel 3, mens kapittel 4 gir en vurdering av de vesentligste menneskeskapte
pavirkningene pa vannmiljget i regionen.

Fplgende pavirkningstyper vurderes til & veere de vesentligste, med bakgrunn i omfang
(hyppighet) og effekter pd vannmiljget: vannkraftreguleringer, pdvirkning fra kongekrabbe,
pavirkninger fra havbruk, pavirkninger fra gruvedrift, forurensning fra metallurgisk industri i
Russland, forurensning i havner, avrenning fra avlgp, samt vandringshindre for fisk.

Vannforskriften setter mal om at alle vannforekomstene innen &r 2021 skal ha minst god
miljgtilstand. 1kapittel 6 er det foretatt en vurdering av risiko for & ikke oppna miljgmalene.
Risikoen er i hovedsak knyttet til de samme pavirkingstypene som nevnt ovenfor. Nér det
gielder kystvannet, er samtlige kystvannsforekomster satt til risiko eller mulig risiko pa grunn
av kongekrabbes pavirkning pd bunnfaunaen. I tillegg har pavirkinger fra gruvedrift stor
betydning i de vannomradene hvor det er tidligere eller pagiende gruvedrift.
Vannkraftreguleringer har videre stor betydning for risikovurdering i elver og innsjger, ogi
Pasvik vannomrade ogs forurensning fra metallurgisk industri i Russland.

Med bakgrunn i pavirkningsanalysene (kap. 4), risikovurderingen (kap. 6), framdriften i de
internasjonale vannomradene (kap.7) oginnspill fra vannomradeutvalg og den regionale
referansegruppen, er det foretatt fglgende prioritering av hovedutfordringer for
vannforvaltningen i vannregion Finnmark i planperioden 2016-2021:

Vannregion Flnmmark




=3

Pavirkninger fra gruvedrift
Pavirkninger fra avlgp*
e Beredskap mot akutt forurensning

<]

o Forurensning fra metallurgisk industri i Russland

o Vannkraftreguleringer

o Fremmede arter i elver og innsjger

o Utslipp fra fiskeoppdrettsanlegg*

o Kongekrabbe i kystvann (pavirkning p& bunndyrsfauna)

o Forurensning i havnene (forurenset sjgbunn)

o Fiskevandringshindre

o Pavirkning fra fiske i elver: overbeskatning av anadrome fiskearter.

o Forebygge spredning av lakseparasitten Gyrodactylus salaris, andre parasitter og
fiskesykdommer

o Pavirkning fra fiskeoppdrett p& anadrome fiskebestander*

For de pavirkningstypene som er merket med stjerne (*) er kunnskapsgrunnlaget mangelfullt og
sammenhengene uklare, men vi tror at belastningene kan ha betydning for miljgtilstanden i
mange vannforekomster.

Auskarklubben ved Torhop i Tanafjorden, Tana vannomrdde. Foto: Frank Martin Ingile.
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1. Bakgrunn: Vannforskriften og miljpmalene

EUs rammedirektiv for vann (vanndirektivet) ble gjort gjeldende for medlemsstatene i 2000. For
Norge ble direktivet innlemmet i E@S-avtalen med virkning fra 1. mai 2009. For 4 gjennomfgre
vanndirektivet i Norge, er det utarbeidet en vannforskrift som trédte i kraft 1januar 2007.

Hovedformalet med vannforskriften er 4 sgrge for at vannmiljget, vannet og gkosystemene, blir
beskyttet og brukt p& en beerekraftig mate. Vi kaller det en helhetlig og gkosystembasert
forvaltning:

o Vannet skal forvaltes som en enhet fra fjell til fjord, med de naturgitte grensene for
nedbgrsfeltene og tilhgrende kystomrader som forvaltningsenheter.

o Elver, innsjger, grunnvann og kystvann skal ses i sammenheng
o Forvaltning av vannmengder, vannkvalitet og gkologi skal ses under ett
s Man skal se pa den samlete pdvirkningen fra alle sektorer som bruker og pavirker vann

o Det skal legges til rette for at alle interessenter og allmennheten kan medvirke.

Verktgyet for 4 f4 en mer helhetlig og skosystembasert vannforvaltningen er de regionale
forvaltningsplanene for vann. Hver av de 11 vannregionene i Norge skal innen utgangen av 2015
vedta en forvaltningsplan for planperioden 2016-2021.

Sydover og oppover
Tanaelva, sett fra
Hgyholmen, Tana
vannomrdde. Foto:
Frank Martin Ingilz,

1 fglge regelverket skal alle involverte arbeide utifra et felles fastsatt mél om godt vannmiljg, der
hovedvekten legges pa gkologiske og kjemiske forhold. God gkologisk og kjemisk tilstand skal
sikre levedyktige bestander av alle viktige grupper av organismer, og pa den maten sgrge for
godt fungerende gkosystemer.
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Det generelle miljgmalet er at alle vannforekomster? skal ha minst god gkologisk og kjemisk
tilstand?, mens grunnvann skal ha minst god kjemisk og kvantitativ tilstand? innen 2021.
Vannforekomster som i dag har sveert god eller god tilstand méa beskyttes mot forringelse (fig.
1.1). I vannforekomster hvor miljgma&lene ikke er tilfredsstilt, skal miljgforbedrende og/eller
gjenopprettende tiltak iverksettes.

I noen vassdrag er det store samfunnsinteresser knyttet til fysiske inngrep, for eksempel
vannkraftanlegg eller havner. For disse kan det veere vanskelig & oppna god miljgtilstand uten at
samfunnsnytten blir redusert. Slike vannforekomster kalles sterkt modifiserte vannforekomster
(SMVF), og her gjelder mal om "godt gkologisk potensial” Hva som er et "godt gkologisk
potensiale” vil bli vurdert for hver SMVF utifra hva som realistisk lar seg gjgre av tiltak for a
komme nesermest mulig en god gkologisk tilstand. Vannforekomsten skal ogsd beskyttes mot
forringelse.

iKlasse B"E"’Hsmmﬁ miljgmal

Miljgmai tilfredsstilt

Fig.1.1. Oversike over klassifisering og miljpmdl for vannforekomstene. Klassifisering av vannforekomsten
i klassene fra moderat og nedover krever tiltak for 4 komme over grensen for barekraftig bruk, samtidig
sont vannforekomster klassifisert som god eller sveert god skal beskyttes mot forringelse.

! En vannforekomst defineres som en avgtrenset eller betydelig mengde overflatevann, for eksempel en innsjg,
magasin, elv, bekk, kanal, fjord eller kyststrekning, eller deler av disse, eller en avgrenset mengde grunnvann
innenfor en eller flere akviferer.

% Hva som er god ekologisk og kjemisk tilstand er fastsatt i vannforskriften gjennom en del objektive
minimumskritierier. Ulike vanntyper har ulike kriterier. For & finne tilstanden gjennomfoeres ulike mélinger, og
man bruker de mest egne bioindikatorene pd miljopavirkning. For kystvann males bla. planteplankton,
makroalger (tang og tare) og bunndyr, i tillegg til hydromorfologiske og fysisk-kjemiske indikatorer (bla.
temperatur, mengde fosfor og oksygeninnhold). I vassdrag méles bla. fisk, planteplankton, vann-planter, alger og
bunndyr i tillegg til hydromorfologiske og fysisk-kjemiske indikatorer.

3 Kvantitativ tilstand er uttrykk for i hvilken grad en grunnvannsforekomst er pavirket direkte eller indirekte av
uttak av vann.
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2. Planprosessen fram mot forvaliningsplanen for vannregion
Finnmark (2016-2012)

Rammene for planarbeidet

For arbeidet med forvaltningsplanen (2016-2021) er det utarbeidet et planprogram*.
Planprogrammet angir rammene for hvordan planarbeidet skal gjennomfgres med hensyn til
blant annet organisering,, framdrift og medvirkning.

Finnmark fylkeskommune er vannregionmyndighet og har det overordnet ansvar som plan- og
prosessleder i vannregion Finnmark. Det er etablert et vannregionutvalg (VRU) med deltakelse
fra sektormyndigheter og kommunene, samt en regional referansegruppe. P4 lokalnivaet i
vannomradene deltar bide kommunene, sektormyndigheter og andre interessenter i
vannomradeutvalg og arbeidsgrupper (fig. 2.2.).

Planarbeidet foregar i ulike planfaser: karakterisering og risikovurdering, Klassifisering av
vannforekomstene, utarbeidelse av tiltaksanalyser, overvakningsprogram, utkast til
forvaltningsplan og tiltaksprogram (se planprogrammet og fig. 2.1).

For Finnmark vannregion ble det utarbeidet en forvaltningsplan med tilhgrende tiltaksprogram
for den forste planperioden 2010-2015. Denne planen omhandler kun Tana-, Neiden og Pasvik
vannomrader, da det i farste planrunde kun ble arbeidet med enkelte pilotomréder. Tiltakene i
planen blir na iverksatt, og skal ferdigstilles innen 2015. Dette skjer parallelt med at det arbeides
fram mot den nye forvaltningsplanen for perioden 2016-2021.

Sektormyndigheter, interessenter og allmennheten kan medvirke i den videre planprosessen
gjennom deltakelse i utvalg og arbeidsgrupper, samt ved 4 gi innspill til hgringer.
Forvaltningsplanen og tiltaksprogrammet sendes pd hgring senest 1. juli 2014 og skal behandles
i fylkestinget i lopet av varen 2015.

— § 2010 | 2011 2012 | 2013 2014 2015
&
b IVERKSETTE VEDTATT PLAN GJENNOMF@RE VEDTATT PLAN
= ) , , .
— i i : Fig. 2.1. Milepzler i planarbeidet fram
@ PLAN VESENTLIGE UTKASTTIL D TAL mot ny forvaliningsplan for
PROGRAM | UTFORDRINGER FORVALTNINGSPLAN , ,
S panoring péhoring 0G TILTAKSPROGRAN vannregion Finnmark (2016-2021).
Q innen innen pahring innen Figuren viser arbeid som allerede er
[N utgangen av 1. juli 2012 1.jull o
z 2010 2014 utfprti drene 2010-2011, og det
& gjenstdende planarbeidet fram mot
_ l I 2015, Planarbeidet bestdr av
] - rosessarbeid samt arbeid med det
® , r
< OVERVAKING faglige beslutmingsgrunnlaget. I tillegg
E skal man I perioden ogsd iverkseite og
% O&f}g%@ﬁ%@ﬁ&} LOKAL TILTAKSANALYSE giennomfgre tltak fra
Sl e forvaliningsplanen for planperioden
0 ' ~ 2010-2015.

g f ; .
Se www.vannportalen.no , regionale sider for vannregion Finnmark.
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EU-kommisjon

Nasjonal myndighet

Regional myndighet

Lokale arbeidsgrupper

Fig.2.2. Organisering av vannforvaltningen i Norge og i vannregion Finnmark.

Planarbeidet sa langt

Vannregionutvalget (VRU)

Etter at fylkeskommunen overtok som vannregionmyndigheti 2010 ble vannregionutvalget
(VRU) nyoppnevnt med fylkesvaraordfgrer Ann-Solveig Sgrensen som leder. I tillegg til
Finnmark fylkeskommune bestar VRU av sektormyndighetene og representanter for
kommunene.

Det er satt ned en regional referansegruppe for a gi innspill til arbeidet i regionen.
Referansegruppen bestar av frivillige organisasjoner, bransjeorganisasjoner og andre
interessenter. Den regionale referansegruppen hadde mgte den 30.05.2012, og arbeidet seerskilt
med innspill til dette hgringsdokumentet.

For & mobilisere de frivillige organisasjonene ble det i tillegg avholdt egne informasjonsmgter i
november 2011, i samarbeid med Samarbeidsradet for biologisk mangfold (SABIMA).
Kraftbransjen har ogsa hatt egne informasjonsmgter, arrangert av NVE Region Nord og Energi
Norge.

Vannomrideutvalgene {VOU)

Vinteren og varen 2011 ble brukt til oppstartsmgter med kommunene, hvor
vannomradeutvalgene ble satt ned. Varen 2012 ble det avholdt nye mgteri
vannomradeutvalgene (VOU) der ogsa organisasjoner og naringsaktgrer deltok. I mgtene ble
resultater fra karakteriseringen av vannforekomstene gjennomgatt, og deltakerne kom med
innspill til vesentlige vannforvaltningsspgrsmal. Flere av vannomradene utarbeidet lokale
dokumenter om vesentlige vannforvaltningsspgrsmal.

Hgsten 2011 engasjerte Finnmark fylkeskommune prosjektledere for 7 av de 10 vannomridene
pa midlertidig basis. Alta kommune har hatt ansvar for vannomradet
Altavassdraget/Loppa/Stjerngya , mens Tana kommune har ledet arbeidet i @st-Finnmark. Fra
og med 1. mars overtok Sgr-Varanger kommune ansvaret for Pasvik og Neiden vannomrader.
Det arbeides med & fa pa plass prosjektledere i samtlige vannomrader.,
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Bugaynes/Pykeiji, Neiden vannomrdde, Foto: Frank Martin Ingilze.

Det har veert gjennomfgrt karakteriseringsmgter med samtlige kommuner i de vannomradene
som har hatt egen prosjektleder. For vannomradene Masgy/Magergya og
Lakselvvassdraget/Porsangerfjorden ble det ikke avholdt karakteriseringsmgter og VOU i lgpet
av varen 2012, og det lokale arbeidet er dermed forsinket. I vannomradet Sgrgya, Seiland og
Kvalgya med innland er det ikke avholdt karakteriseringsmgte med kommunen.

Internasjonalt samarbeid

Det er fastsatt i vannforskriften (§31) at vannregionmyndigheten skal samarbeide med ansvarlig
myndighet i tilgrensete E@S-stater med sikte pa 4 etablere felles lgsninger, slik at gnsket
miljgtilstand kan oppnas for hele nedbgrsfeltet. For de nedbgrsfeltene som er felles med Finland,
har arbeidet med karakterisering og "vesentlige vannforvaltningsspgrsmal” vert koordinert
med myndigheten pi finsk side: Neerings-, - samferdsels- og miljgsentralen (ELY-keskus) i
Lappland. Det har veert ett felles arbeidsmgte i 2011, i tillegg til arlige samarbeidsmgter mellom
alle vannregionmyndighetene p& Nordkalotten. De norske kommunene i Tanadalen har ogsé
hatt et felles mgte med Utsjoki i Finland (mars 2012) om kommunenes rolle og samarbeid
knyttet til vanndirektivet. Det rapporteres drlig om framdriften i forbindelse med mgteri den
felles norsk-finske grensevassdragskommisjonen.

NAr det gjelder samarbeid med Russland, som er utenfor EFS- omradet, fastsetter
vannforskriften (§ 32) at det skal tas initiativ til internasjonalt samarbeid med sikte p4 4 oppna
gnsket miljgtilstand for hele nedbgrsfeltet. Det har sa langt veert gjennomfprt et seminar om
vannforvaltning i Murmansk i november 2011, hvor representanter fra regionalt niva i
Lappland, Finnmark og Murmansk oblast deltok. De tre landene har hatt et godt miljgfaglig
samarbeid p& grenseregionalt nivd gjennom mange ar, men nytt nd er oppfglgingen av EU’s
vanndirektiv. Samarbeid med Russland knyttet til vanndirektivet er sa langt ikke formalisert.
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3. Vannmiljget i vannregion Finnmark

Vannregion Finnmark best&r av Finnmark fylke, inkludert kystvannet ut til en nautisk mil
utenfor grunnlinjen. Finnmark vannregion er del av en internasjonal vannregion, som i tillegg til
arealene pa norsk side ogsa omfatter de deler av nedbgrsfeltene til Tana-, Neiden- og
Pasvikvassdraget som ligger i Finland (Tana, Neiden og Pasvik vannregion i Finland), og deler av
Pasvikvassdraget og Grense Jakobselv pd russisk side. En liten del av arealet til Finnmark fylke
inngér dessuten i Kemijoki vannregion i Finland. Grensen mellom vannregionene Troms og
Finnmark falger i grove trekk fylkesgrensen (fig. 3.1.) . For en detaljert geografisk avgrensning
vises det til www.vann-nett.nve.no

Kjallefjorden med Finnkirka i horisonten, Laksefjorden og Nordkinnhalvaya vannomride.
Foto: Frank Martin Ingilze.

Vannnforekomstene i Norge er gruppert i 6 ulike gkoregioner ut i fra klimatiske forhold og
biogeografiske utbredelsesmgnstre for biologiske kvalitetselementer som f.eks fisk og
bunnfauna. Kystvannsforekomstene i vannregion Finnmark tithgrer gkoregion Barentshavet.
Nar det gjelder fastlandet (elver og innsjger), er vannregion Finnmark delt i to ulike
gkoregioner: Nord-Norge ytre og Nord-Norge indre. Skillet gar ved Reisavassdraget i Troms og
ut til kysten ved Magergya i Finnmark. @st- Finnmark og de indre delene av vannregionen
tilhgrer gkoregionen Nord-Norge indre. I denne gkoregionen finnes det naturlig flere fiskearter
enn i de gvrige gkoregionene, pa grunn av en ulik innvandringshistorie for fisk.

Med sitt pd areal 64381,73 km? er vannregion Finnmark den nest stgrste av vannregionene i
Norge. P4 tross av det store arealet er det kun 74.570 innbyggere i Finnmark (per 01.07.2011)
(1,5 % av landets befolkning). Dette preger ogsa vannmiljget. En stor andel av vannressursene
eriliten grad pdvirket av menneskelig aktivitet.
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Vannet er dominerende i landskapet i Finnmark. I den nasjonale databasen vann-nett er det
registrert hele 789 innsjgvannsforekomsters og 1312 elver og bekkefelt pa norsk side (tabell
3.1.).

Finnmark vannregion er inndelt i 10 vannomrader og disse er presentert i tabell 3.1. nedenfor.

Tabell 3.1. Antall og areal for vannforekomster i Finnmark vannregion jordelt pé vannkategoriene elver,
innsjger, kystvann og grunnvann (per 07.06.2012). Elver og bekkefelt vises i kilometer (km} elvestrekning, mens
gvrige er angitt som areal (kin?,

Vannkategori Antall Km?/km
Elver og bekkefelt 1312 56773,38
Innsjger 789 1126,56
Kystvann 204 15517,82
Grunnvann 136 753,61
Antall vannforekomster totalt 2441
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Fig, 2.1 . Kart over vannregion Finmmark som viser inndelingen i vannomrdder. Finnmark vannregion inngdr i
en internasjonal vannregion. Deler av de ulike vannomrddene som ligger | henholdsvis Finland eller Russiand
har hvit bakgrunnsfarge. Kartgrunnlag: Statens Kartverk, Kilde: NVE .Bearbeidet av Tana kommune,

3 Innsjevannsforekomstene omfatter kun innsjser med et areal pd over 0,5 lm?,
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Tabell 3.2. Beskrivelse av nedbgrsfeltene og kommunene som inngdr i vannomrddene i vannregion Finnmark.

Vannomrade Nedbgrsfelt som inngar i vannomradet Kommuner som har arealer i vannomradet
Alta, Loppaog Omfatter i hovedsak nedbgrsfeltet til Alta- Kautokeino Kommunene Kautokeino, Alta, Loppa og
Stjerngya vassdraget. Hasvik har arealer i vannomradet, samt mindre

deler av Nordreisa og Kvaenangen i Troms

fylke.

Sergya, Seiland og
Kvalgya med innland

Omfatter nedbgrsfeltene pd pyene Sgrgya, Seiland og
Kvalgya med innland. Innlandet bestar av nedbgrsfeltet
til Repparfjordvassdraget og flere andre mindre vassdrag
i Kvalsund og Alta kommuner.

Kommunene som har arealer innenfor dette
vannomradet er Hammerfest, Hasvik,
Kvalsund, Alta og en mindre del av Porsanger.

Mdsgy og Magergya Omfatter nedbgrsfeltene pd Magergya og gyene i Masgy Vannomradet omfatter arealer i Masgy og
kommune, i tillegg til Lafjordelva, Russelva og Nordkapp kommuner, og mindre deler av
Révdjuljohka pa fastlandet. Kvalsund og Porsanger kommuner.

Lakselvvassdragetog | Nedbgrsfeltene til vassdragene Lakselva, Stabburselva og | Hoveddelen av arealet til vannomradet ligger i

Porsangerfjorde Bprselva. I tillegg kommer Porsangerfjorden, og Porsanger kommune, og mindre deler av

nedbgrsfeltene pa begge sider av fjorden.

Nordkapp kommune. I tilegg har vannomréadet
enkelte mindre arealer i Karasjok, Lebesby,
Kvalsund, Alta og Tana kommuner.

Laksefjorden og

Vannomridet omfatter nedbgrsfeltene som drenerer til

Hoveddelen av vannomradets areal ligger i

Nordkinnhalvgya Laksefjorden Lebesby og Gamvik kommune, i tillegg til
mindre arealer i Nordkapp, Porsanger og Tana.
Tana Vannomradet omfatter nedbgrsfeltet til Tanavassdraget, P3 norsk side omfattes arealer i kommunene
samt nedbgrsfeltene pd begge sider av Tanafjorden. Berlevag, Gamvik, Tana, Karasjok og
Kautokeino, samt mindre deler av Alta,
Porsanger, Lebesby og Nesseby. P4 finsk side
inngér arealer i kommunene Utsjoki, Inari og
Enontekio.
Indre Varangerfjord I tillegg til kystvannet innerst i Varangerfjorden, bestar Vannomradet omfatter hovedsakelig arealer i
vannomradet av en rekke vassdrag (Bergebyelva, Nyelva, | Nesseby kommune.
Reahppenjohka, Nyborgelva m.fl),
Varangerhalvgya Vannomradet bestar av nedbgrsfeltene pd Vannomradet omfatter arealer i kommunene
Varangerhalvgya, som drenerer til Varangerfjordenisgr | Vadsg, Vards, Bitsfjord og Berlevag, samt
og til Barentshavetinord. mindre deler av Nesseby og Tana
Neiden Vannomradet Neiden bestdr av nedbgrfeltet til Neiden- Omfatter arealer i Sgr-Varanger kommune.
og Munkelvvassdraget i Sgr-Varanger kommune. Vannomradet er et internasjonalt vannomrade,
Kystvannsforekomstene Kjgfjorden, Korsfjorden, hvor ogsa arealer i Inari kommune i Finland
Neidenfjorden, Munkefjorden og deler av Bgkfjorden inngdr.
ytre inngdr i vannomradet.
Pasvik Vannomradet Pasvik bestdr av nedbgrsfeltet til Pasvik- Omfatter arealer i Sgr-Varanger kommune.
vassdraget, Jarfjordfjellet og Grense Jakobselv i Sgr- Vannomridet er internasjonalt hvor ogsa
Varanger kommune, Kystvannsforekomster i Bskfjorden, | arealer i Finland (Inari kommune) og Russland
Langfjorden, Jarfjorden og ytre Varangerfjord inngdr i inngdr (Pechenga, Murmansk oblast).
vannomradet.
Vannregion Finnmark




4. Vesentlige brukerinteresser i vannregion Finnmark

Vann har mange brukere og interessene knyttet til vann er mange. De viktigste interessene i
Finnmark vannregion er oppsummert i tabell 5.1, og de vesentligste interessemotsetningene er
beskrevet nedenfor.

Tabell 5.1. Vesentlig brukerinteresser i vannregion Finnmarlk. Oversikten er basert pd innspill fra kormmunene,
vannomrddeutvalgene og sektormyndighetene.

Havbruk (fiskeoppdrett)
Fiskeri

Gruvedrift

Skipsfart og skipsindustri
Nzeringsmiddelbedrifter (bla, sjpmatindustri)
@vrig industri

Vannkraft 7

Olje- og gassvirksomhet

Mineralutvinning

Jordbruk

Reindrift

Turisme

@vrig interesser Samferdsel

Fiske

Friluftsliv, utmarkshgsting og rekreasjon
Drikkevannsforsyning

Interesser knyttet til matvaresikkerhet (trygg mat)
Naturverninteresser

Folkehelse (ingen helserisiko)

Neeringsinteresser

Kongekrabbe

Med hensyn til kongekrabbe, er det en uenighet mellom ulike grupper som ser pa kongekrabbe
henholdsvis som en hgstbar ressurs eller som en fremmed art med negative konsekvenser for
gkologien i havet. Debatten om kongekrabbe gér pd tolkningen om forvaltningen er korrekt.
Stortingsmelding nr. 40 (2006-2007) legger grunnlaget for kongekrabbens to-forvaltnings
system. I @st Finnmark skal kongekrabben behandles som en fornybar ressurs med kvoter, mens
den betraktes som en fremmed art i Vest Finnmark hvor det foregdr et desimeringsfiske.

Fiskeoppdreit og villaksinteresser

Det kan i gitte tilfeller oppsta en brukerkonflikt mellom de som utnytter villaksressursene
(sportsfiskere og kystfiskere) og havbruksnaeringen. Fiskeoppdrett kan vzaere en trussel mot de
ville laksebestandene pa grunn av rgmninger av oppdrettslaks (genetisk forurensning), og
gjennom & fordrsake unaturlig hgye konsentrasjoner av lakselus, som kan veere til skade for vill
anadrom fiske.

¢ jf. Strategi for en miljpmessig baerekraftig havbruksnaering, Regjeringen /Fiskeri- og Kystdepartementet).
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Gravedrift

[ omréder med tidligere, pagdende og planlagt gruvedrift er det et hgyt konfliktnivd knyttet til
om behovet for arbeidsplasser kan forsvare pavirkningene gruvedriften har pd naturmiljget.
Gruvemotstanderne omfatter natur- og miljgverninteressene, interesser knyttet til
primaernzering og matvaresikkerhet, samt andre som kan bli bergrt av utslippene. Konflikten
mellom gruveindustri og fiskerne i forhold til vannforskriften er knyttet til at gruveindustrien
medfgrer utslipp til sjgen i form av tungmetaller og flokkuleringsmidler med ukjente negative
konsekvenser for det marine liv. I forhold til sjgdeponisakene, har matvaretrygghet veert lite i
fokus, og dokumentasjon av metaller og kjemikaliers potensielle toksisitet og pavirkning pa fisk
og sjgmat veert mangelfull.

Vannkrafireguleringer

I forhold til vannkraftutbygginger, er det en interessemotsetning mellom neringsinteressene
(regulanter, utbyggere og lokalt neeringsliv) og friluftslivs, fiske- og naturverninteressenter og
primzarnzeringer. Reguleringene pdvirker miljgverdiene i og langs utbygde vassdrag. Dette kan
gi seg utslag i reduksjon/tgrrlegging av vannfgring, regulering/oppdemning av vann, erosjon i
reguleringssonen, endring av sedimenttransport, endring i vanntemperatur, overfgring av
fiskearter mellom vassdrag m.m. I Finnmark er det relativt lite utbygd vannkraft i
sammenligning med gvrige deler av landet (19 % av landets areal, men produserer bare 0,9 %
av landets vannkraft).

Fisking [ nzeromrddet il luaftverket ved Melkefoss, Pasvil vannomrdde. Foto: Tor Arne Bjgrn.

Drikitevannsforsyning

Det er eksempler i regionen pd at aktiviteter i nedslagsfelt/kilde (bade i overflate- og
grunnvannskilder), kan utgjgre trusler i forhold til hensynet til trygt drikkevann. Det er videre
mange vannverk i regionen som ikke er godkjente.
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5. Generelle utviklingstrender som pavirker vannmiljget

Finnmark er et fylke med store naturressurser. Tradisjonelt har fiskerinzeringen veert den
stgrste og viktigste neeringen i fylket, sammen med reindrift og landbruk. Ny utvikling innenfor
nzringer som energi og mineraler er i ferd med & gjgre Finnmark attraktiv for kraftutbyggere og
aktgrer innen gruvedrift. Med en avklart delelinje i Barentshavet og en ny minerallov forventes
det en stgrre leteaktivitet etter naturressurser bade i Barentshavet og pa land. Dette er
drivkrefter som vil kunne fa stor innvirkning bade p& den gkonomiske og befolkningsmessige
utviklingen i Finnmark de neste drene?. Innbyggertallet var pa 74.570 per 01.07.2011 (kilde:
SSB) og har de siste drene hatt en svak gkning som forventes a fortsette.

Utviklingen innen mineral, energi- og havbruksneeringen vil ha betydning for tilstanden til
vannmiljget i Finnmark ut over det som sa langt er registrert i tilknytning til de enkelte
vannforekomstene. @kt mineralutvinning vil ha konsekvenser for vannmiljget i form av fysiske
inngrep og forurensning, blant annet fra deponering avavgangsmasser.

Flere olje- og gassfunn pa norsk og russisk side i Barentshavet bidrar til at det er sterke
drivkrefter for en gkt industriutvikling innen olje- og gassektoren i Finnmark i drene som
kommer (se Energistrategier for Finnmark, 2010-2013). Utviklingen vil bidra til mer
skipstrafikk og mer aktiviteter i havnene, som vil kunne medfgre mer forurensning og flere
fysiske inngrep i kystsonen. I tillegg er det fare for oljeutslipp og ulykker knyttet til blant annet
oljetransport, oljeomlastning og annen transport til sjgs.

[ nasjonal sammenheng er ogsé Finnmark det fylket som har stgrst vekstpotensiale innen
havbruk, og det er forventet en produksjonsgkning pa 45 % i perioden 2012-2017 (se Fiskeri-

og havbruksstrategier for Finnmark (2011-2014). Dette kan ha betydning for vannmiljget, i form
av gkte utslipp i nseromradene til anleggene, gkt smittefare og rgmninger av oppdrettsfisk, og
stgrre konsentrasjon av lakselus. Utviklingen gér mot feerre og stgrre lokaliteter som utnytter
arealene pa en mer effektiv og beerekraftig mate. Videre har aktgrene og myndighetene aldri hatt
stgrre fokus pé biologisk kontroll.

Klimaendringene vil ogsa ha betydning for vannmiljget. Det er forventet en gkning i
nedbgrsmengdene i Finnmark pa 8-9 % og en temperaturgkning pa 2,3 grader Celsius (middels
prognose) innen ar 2050 (Hanssen Bauer et al. 2009). Mer nedbgr og flom vil fgre til gkt erosjon
og dermed gkte naeringstilfgrsler. Dette betyr imidlertid ikke ngdvendigvis eutrofiering. I var
vannregion vil vassdragene kunne blir mindre produktive (mer oligotrofe) som fglge av mer
terrestrisk vekst. Nye problemarter vil trolig dukke opp. I landbruket vil det vaere et gkt behov
for erosjonsforebygging. P4 tiltakssiden vil for eksempel skjerpede krav til spredning av
naturgjgdsel i vekstsesongen, kantsoner og mindre hgstplgying ha betydning.

Mer nedbgr og flom vil videre fgre til storre belastning pd infrastrukturen, herunder vann- og
avlgpsanleggene. Stgrre nedbgrsmengder vil blant annet kunne fare til gkt forurensning fra
avlgpsanlegg fordi kloakk og drikkevann blir blandet. Det vil bli et gkt behov for utbedringer og
vedlikehold av avlgpsnettet, noe som har betydning for det videre arbeidet med
tiltaksprogrammet til forvaltningsplanen.

7 Se Finnmark fylkeskommune, 2011. Grunnlagsdokument til Regional planstrategi for Finnmark.
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6. De vikiigste pavirkningene pd vannmiljget i vannregion Finnmark

For 4 vite hva som er de viktigste menneskeskapte pavirkningene  jobbe videre med, er det
foretatt en pavirkningsanalyse. Alle p&virkningene som kan anses a ha, eller kan komme til & ha
effekt pa vannmiljget i en vannforekomst skal identifiseres.

I dette kapittelet sammenstilles pavirkningsanalysen for alle vannomréadene i regionen, samt for
vannregionen som en helhet (per 07.06.2012). Arsakene til pavirkningene beskrives slik at man
far oversikt over hvilke aktiviteter og drivkrefter som fordrsaker pavirkningene. Kun
pavirkninger pa norsk side i de internasjonale vannomrédene er beskrevet (se kap. 7 for
informasjon om de finske delene av nedbgrsfeltene).

6.1. Oversiki over vesentlige pavirkninger i vannregionen Finnmark

Et hovedtrekk ved vannmiljget i Finnmark vannregioner at en stor andel av elvene og innsjgene i
liten grad er pavirket av menneskelige inngrep. Mer enn 75% av innsjgene og 70 % avelvene er
uten registrerte pavirkningers®. I kystvannet er situasjonen noe annerledes, hvor pdvirkningene
er flere og med stgrre effekt. Dette er seerlig fordi det er registrert et hgyt antall biologiske
pavirkninger.

Pavirkningene fordelt p& de ulike vannkategoriene er beskrevet separat i avsnittene nedenfor.

Kystvann

P&virkning fra kongekrabbe (Paralithodes camtschatica Tilesius) pd bunnfauna er den mest
hyppig registrerte pavirkningsfaktoren i hele vannregionen, og er registrert for samtlige av
kystvannsforekomstene (204 vannforekomster)(fig 6.1.).

@vrige pavirkningstyper er forurensning (industri, herunder gruvepdvirkning, skipsfart, utslipp i
havner, avlgp og utslipp fra fiskeoppdrettsanlegg?®, m.m) (116 registreringer) og fysiske inngrep
i kystsonen (havner, moloer og mudring) (56 registreringer).

Det er ikke registrert noen kandidater til SMVF i kystvann, eksempelvis knyttet til pavirkninger
fra havnekonstruksjoner.

8 Det er per 10.05. 2012 registrert om lag 190 pavirkninger p& 789 innsjgvannssforekomster og 400 pavirkninger pa
totalt 1233 elvevannsforekomster, hvorav flere vannforekomster har mer enn en pavirkningstype.

® Utslipp fra fiskeoppdrettsanlegg omfatter organiske partikler, notimpregnering og avlusningsmidler som pévirker

tilstanden i vannmiljget omkring anlegget Smittestoffer er ikke omfattet. Det er per 10.05.2012 uklart hvor neert
anleggene vannforskriftens krav til gkologisk og kjemisk tilstand skal gjelde.
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Kongekrabbe utenfor mottaksanlegg ved Buggynes, Neiden vannomrdde. Foto: Fiskeriforskning.

Pavirkninger p4 kystvannsforekomster i vannregion Finnmark:
fordeling p4 ulike pdvirkningstyper

Forurensning: punktutslipp

Forurensning: diffuse kilder

Annenpavirkning i Dtiten

& Middels
Ulovlig seppeldumping } # Stor

7 [ Ukjent
Morfologiske endringer ]

Fysiske inngrep ikystsonen

{ongekrabbe

] N

Ay T ¥ T
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Antall registrerte pavirkningeri vann-nett
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Fig 6.1, Status per 07.06.2012 over antall registrerte pdavirkninger pd kystvannsforekomster { Finnimark
vanniregion. Pavirkningene er fordelt pa ulike pdvirkningstyper: forurensning, andre pdvirkninger, fysiske
inngrep og morjfologiske endringer i kystsonen og kongekrabbe (biologisk pdvirkning). Pévirkningene er
vurdert i forhold &l pdvirkingsgrad: ulijent, liten, middels og stor. Kilde: www.vann-neti.nve.no.
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Elver

[ elvene er fplgende pavirkningstyper de mest hyppige (fig 6.2.):

o Forurensning (174 registreringer), som i hovedsak omfatter diffus avrenning fra avlgp
og landbruk,

s Fysiske inngrep (155 registreringer) (vannkraft, fiskevandringshindre, erosjons- og
flomsikringsanlegg) er de mest hyppig registrerte pdvirkningstypene.

@vrige pavirkninger som opptrer i mindre omfang, men som kan ha stor pavirkningsgrad lokalt
er forurensning fra metallurgisk industri i Russland (19 registreringer), andre pavirkninger (bla.
fra fiske)(41 registreringer), fremmede arter (17 registreringer) og fiskeoppdrett (rgmt
oppdrettslaks)(5 registreringer knyttet til Vestre Jakobselv). De fremmede artene omfatter
lagesild, pukkellaks, hvitfinnet steinulke, grekyt og gjedde.

Registreringer av pavirkninger knyttet til eksisterende drikkevannskilder er per 19.06.2012
ikke ferdigstilt i vann-nett.

Merknader angiende pavirking fra fiskeoppdrett:

Pavirkninger fra fiskeoppdrett pd anadrome fiskebestander er per 01.07.2012 ikke helhetlig
registrert i vann-nett. Arsaken til dette er at Fylkesmannen har avventet retningslinjer og
kriterier for vurdering av remt oppdrettsfisk og lakselus. Nye retningslinjer basert pa
registreringer i lakseregisteret ble mottatt fgrst den 05.06.2012, og det har derfor ikke veert
mulig & gjore en helhetlig vurdering av alle bestandene innen fristen for 4 sende dette
dokumentet ut pa hgring. Data knyttet til de enkelte vassdrag er derfor ikke lagt inn i vann-nett,
og derfor ikke tatt med i fig.6.2. nedenfor.

[ lakseregisteret er det med grunnlag i en samlet vurdering av fangst, gytebestandsstgrrrelse og
12 pavirkingsfaktorer, gitt en bestandskategori for de alle fleste anadrome laksefiskbestandene.
Direktoratet for naturforvaltning har utviklet en oversettelsesngkkel mellom lakseregistreret og
vannforskriften. Fylkesmannen har som mal & gjgre vurderinger for hver enkelte vannforekomst
i lgpet av hgringsperioden, og resultatene vil forelegges vannregionutvalget (VRU).

Selv om Fylkesmannen forelgpig ikke har ferdigstilt sine vurderinger med bakgrunn i
lakseregisteret, er det kommet fram en uenighet blant medlemmene i vannregionutvalget (VRU)
knyttet til vurdering av pavirkninger fra havbruk.

Fylkesmannen har falgende merknader i saken:

Det er en samlet vurdering av fiskebestandene i en elvevannforekomst som skal legges til grunn
i tilstandsklassifiseringen, jf. vannforskriftens vedlegg V og klassifiseringsveilederen.
Fylkesmannen ser det imidlertid ogsd ngdvendig & fokusere pa genetiske endringer i
forvaltningsplanen, uavhengig av bestandssituasjonen i den enkelte vannforekomt. Dette fglger
av Kgl. res. av 10. juni 2010, hvor regjeringen presiserer at miljgmaél og tiltak i ”Strategi for en
miljgmessig baerekraftig havbruksneering” er szerlig relevant for utarbeiding av
forvaltningsplanene, og at dette skal legges til grunn for utarbeidelse av tiltak mot pavirkninger
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fra akvakultur i planene. Regjeringen formulerer méalet for genetisk pavirkning slik: ” Havbruk
bidrar ikke til varige endringer i de genetiske egenskapene til villfiskbestandene”. Derfor mener
Fylkesmannen at ogsa genetiske endringer, uavhengig av bestandssituasjonen, skal legges til
grunn ved vurdering av behov for tiltak.

Ogsa for pavirkning fra lakselus, sier regjeringen at strategien skal veere en nasjonal
retningslinje for den regionale planleggingen. Her er regjeringens malsetning direkte knyttet til
bestandsregulerende effekter pa villfisk.

Mattilsynet har folgende merknader i saken:

De fremste fagmiljgene pd lakselus (Havforskningsinstituttet og Veterinaerinstituttet) har pa
konkret spgrsmal sagt, at de ikke har tilstrekkelig kunnskap til & modellere forholdet mellom
lakselus pa fisk i havbruk og lakselus pa villfisk.

Overvaking av lakselus pa villfisk i Finnmark (Havforskningsinstituttet) har sa langt vi er kjent
med bare omfattet enkelte omrader og omfatter fa prgveuttak med derav fglgende mulighet for
store statistiske avvik.

Kunnskapsgrunnlaget vedrgrende betydningen for de ville bestander av forekomstene av
lakselus pa fisk i havbruk er mangelfull (ukjent pavirkningsgrad).

Fiskeridirektoratet region Finnmark har fglgende merknad i saken:

"Fiskeridirektoratet region Finnmark er uenig i Fylkesmannens karakterisering av
pavirkningene fra rgmt oppdrettslaks. Fisk er kun et kvalitetselement (miljgindikator pa
menneskeskapt pavirkning) i elv. Bestandens tilstand baserer seg pa flere faktorer, hvor rgmt
oppdrettslaks er en. Det er ikke rgmt oppdrettslaks i seg selv som er kvalitetselement, men
effekten av genetisk forurensning og konsekvensene av dette; pavirkning pa villaksens
produktivitet og overlevelse. Peri dag er det minst tre forskningsinstitusjoner som har
forskjellig tilnzerming til hvordan man skal mdle risiko for genetisk endring;
Havforskningsinstituttet, NIVA/NINA og Vitenskapelig rad for lakseforvaltning. Alle disse
tilnzermingene baserer seg pa forskjellig datagrunnlag og forskjellig verdier for ndr man mener
en bestand er i god/darlig tilstand. Alt ettersom hvilken elv man ser pa og metode man bruker
ender man opp med forskjellig konklusjon. Fiskeridirektoratet region Finnmark er av den
oppfatning at man frem til man har omforente indikatorer p& genetisk endring bgr holde seg til
faktisk, malt endring.”




Pavirkninger pa elvevannsforekomster i vannregion Finnmark:
fordeling pa ulike pavirkningstyper

Forurensning fra Russland
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Fig 6.2, Status per 09.06.2012 over antall registrerte pdvirkninger pd elvevannsforekomster i Finnmark
vannregion. Pavirkningene er fordelt pd ulike pdvirkningstyper: forurensning fra metallurgisk industri i
Russland, annen forurensning, andre pdvirkninger (fiske, fritidsaktivitet, sgppeldumping og annet), fysiske
inngrep (hydromorjfologiske og morfologiske endringer) og biologisk pavirkning (freminede arter og fra
fiskeoppdrett). Pdvirkningene er vurdert i forhold til pavirkingsgrad: stor, middels, liten eller uljent, Kilde:
www.vann-nelt.nve.no

Innsjger

[ stgrste delen av vannregionen er det fysiske inngrep fra vannkraft og fiskevandringshindre
som er den vesentligste pavirkingstypen i innsjger, bade nar det gjelder hyppighet (188
registreringer) og pavirkningsgrad (fig 6.3.).

Videre har forurensning fra diffuse kilder (32 registreringer og fremmede arter (30
registreringer) betydning. Den diffuse forurensning bestar i avrenning fra industri herunder
gruvedrift, skytefelt, samt avrenning fra landbruk og spredte avlgp.

Situasjonen er noe annerledes i grenseomradene til Russland, hvor forurensning fra
metallurgisk industri (8 registreringer), i tillegg til vannkraft, har stor pavirkning pa
miljgtilstanden i innsjgene.

Det gjgres oppmerksom pi at registreringer av pavirkninger fra eksisterende drikkevannskilder
ikke er ferdigstilt i vann-nett per 19.06.2012.
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Pavirkninger pa innsjgvannsforekomstene i vannregion Finnmark:
fordeling pa ulike pavirkingstyper
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Fig 6.3. Status per 07.06.2012 over aniall registrerte pavirkninger pé innsjgvannsforekomster i Finnmark
vannregion. Pavirkningene er fordelt pd ulike pdvirkningstyper: forurensning fra metallurgisk industri i
Russland, annen forurensning, andre pavirkninger, fysiske inngrep og biologisk pdvirkning, Den enkelte
pdvirkning er vurdert i forhold til pavirkningsgrad: stor, middels, liten eller ukjent grad. Kilde: www .vann-
nett.nve.no

Grunnvanii

Grunnvannsressursene i vannregionen er ikke tilstrekkelig kartlagt10. Det er per 10.05.2012
registrert 9 pavirkninger pd grunnvann, men kartleggingen er per 10.05.2012 ikke ferdigstilt.
Hoveddelen av disse (6) gjelder vannuttak til drikkevannsforsyning. I to vannforekomster er det
registrert mulig forurensning med ukjent pavirkningsgrad.

6.2. Pavirkningene i de enkelte vannomradene

De hyppigste forekommende pdvirkningstypene

Det er regionale forskjeller i pAvirkningstyper - og omfang (tabell 6.1. og 6.2.). Av de omradene
som er karakterisert per 10.05.2012, har Alta, Loppa og Stjerngya, samt Pasvik vannomrade en
rekke ulike pavirkingstyper, hvorav flere har stor pavirkingsgrad!®. Til sammenligning har Indre
Varangerfjord vannomrade, et annet vannomrade i Zst-Finnmark, f& pavirkninger og -
pavirkningstyper.

19 Det er per 10.05.2012 registrert 136 grunnvannsakviferer i regionen.
" For mer informasjon, se vedleggene om vesentlige vannforvaltningsspersmél pa vannomrédeniva.
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Tabell 6.1. Hyppigsi forekommende pdvirkningstyper, fordelt pd de ulike vannomrddene i Finnmark vanniegion
per 10.05.2012. Listen er ikke utigrmnende. Mer detaljert informasjon finnes pd wivw.vawni-nett.nveno/portal
For vannomrddene Sgrgya/Seiland/Kvalgya, Lakselvvassdraget/Porsangerfjorden og Mdsgy/Mageraya er
karakterisering ikke ferdigstilt og oversikten derfor ikke fullstendig.

Vannomrade.
I parantes: totale antall
registerte pavirkninger ().

Hyppigst forekommende
pavirkningstype, visti
parentes med antall

registrerte pavirkninger.

Arsaker til at pavirkning oppstar (sektorer)

Alta. Loppa og Stjerngya ( 252 )

Forurensning {135)

e  Avrenning fra landbruk

e  Avrenning fra spredte avigp

e  Nedlagte industriomrader

e  Forurenset sjpbunn

o  Utslipp fra fiskeoppdrettsanlegg til kystvann
e Avrenning fra byer og tettsted

e  Transport og infrastruktur

o Avlgpsanlegg

o Ulovlig sgppeldumping

Fysiske inngrep ( 58)

o  Vannkraftreguleringer

o  Flom- og erosjonssikringsanlegg

o  Havner, moloer og dumping/fylling av
masser

e  Fiskevandringshindre

e  Vannuttak. Drikkevannsforsyning

Biologisk pavirkning ( 52)

o Kongekrabbe (pavirkning pa bunndyrsfauna)
o frekyt

Andre pavirkninger (15)

o  Fiske

S@rgya, Seiland og Kvalgya med
innland (108)

Biologisk pavirkning ( 52)

o Kongekrabbe(pavirkning pd bunndyrsfauna)
e  Pavirkninger fra rgmt oppdrettslaks

Fysiske inngrep ( 34)

e  Vannkraftreguleringer
e  Fiskevandringshinder

Forurensning ( 29)

o  Forurenset sjgbunn og sedimenter (havner,
skipsverft, gruvedrift, annen industri)

e Avrenning fra tidligere gruvedrift

o  Utslipp fra fiskeoppdrettsanlegg til kystvann

o  Avrenning fralandbruk

o Avlgpsanlegg

e  Forsuring

Méasgy og Magergya (65) Fysiske inngrep {20) e  Vannkraftreguleringer
o  Vannuttak, drikkevannsforsyning
Biologisk pavirkning (39) o  Kongekrabbe (pdvirkning pd bunndyrsfauna)
Lakselvvassdraget og Forurensning (19) o Avrenning fralandbruk

Porsangerfjorden (48)

o  Forsvarets skytefelt. Porsangermoen

Fysiske inngrep (19)

o  Vannkraftreguleringer

Biologisk pavirkning (13)

o  Kongekrabbe (pavirkning p& bunndyrsfauna)

Laksefjorden og
Nordkinnhalvgya (88)

Fysiske inngrep (48)

e  Vannkraftreguleringer
= Havner, moloer og mudring

Forurensning (26)

e  Spredte avlgp
o  Nedlagte sgppelfyllinger
o Utslipp fra fiskeoppdrettsanlegg til kystvann

Biologisk pavirkning (18)

e  Kongekrabbe (pavirkning pd bunndyrsfauna)
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Tana (121)

Fysiske inngrep (51)

Flom- og erosjonssikringsanlegg
Fiskevandringshindre

Forurensning (42)

Spredte avlgp
Avrenning fra landbruk

Biologisk pavirkning (20 )

Kongekrabbe (pavirkning pa bunndyrsfauna)
Puldkellaks og hvitfinnet steinulke

Andre pévirkninger (11)

Fiske m.m

Indre Varangerfjord (19)

Forurensning (10)

Spredte avlgp
Avrenning fra landbrulk

Varangerhalvaya (111)

Fysiske inngrep (49)

Havner, moloer og mudring
Vannkraftreguleringer
Fiskevandringshindre

Forurensning {36)

Spredte avlgp

Avrenning fra landbruk

Utslipp fra fiskeoppdrettsanlegg til kystvann
Forurenset sjgbunn (havner)

Biologisk pavirkning (20)

KKongekrabbe (pavirkning pa bunndyrsfauna)
Pulkellaks
Rgmt oppdrettslaks

Neiden (45)

Fysiske inngrep (19)

Havner og moloer
Vannkraftreguleringer

Forurensning (13)

Spredte avlgp

Avrenning fra landbruk

Forsvaret

Flyplass

Nedlagte sgppelfyllinger

Utslipp fra fiskeoppdrettsanlegg til kystvann

Biologisk pavirkning (9)

Kongekrabbe (pavirkning pd bunndyrsfauna)
Pukkellaks og lagesild

Pasvik (127)

Forurensning (40)

Forurenset sjgbunn
Gruvedrift

Spredte avlgp
Renseanlegg
Avrenning fra landbruk

Fysiske inngrep (34)

Vannkraftreguleringer
Fiskevandringshindre
Veibygging (russisk side i Grense Jakobselv)

Forurensning fra metallurgisk

industri i Russland {27)

Forsuring
Forurensning av kobber og nikkel

Biologisk pavirking {24)

Kongekrabbe (pavirkning pd bunndyrsfauna)
Pukkellaks og lagesild
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De vesentlige pavirkningstypene i de enkelte vannomradene

I tillegg til de ulike pdvirkningenes hyppighet, er det ogsa foretatt en vurdering av hvilke
pavirkninger som er de vesentligste. Med bakgrunn i dette er det s& laget en samlet framstilling
av de vesentligste pdvirkningstypene per vannomrade (tabell 3).

For pavirkninger som gjelder blant annet utslipp fra fiskeoppdrettsanlegg til
kystvann!2avrenning fra landbruk og avlgp samt virkninger av flom- og erosjonssikringsanlegg,
er det for en rekke vannomrader usikkerhet omkring effektene av pdvirkningene. Disse er
serskilt merket i tabell 6.2. nedenfor med stjerne (*).

Gverst: Berlevdg havn, Tana vannomrdde,
Nederst: Hammerfest med Melkgya i bakgrunnen, Sprgya/Seiland/Rvalgya vannomrdde, Alle foto: Frank Martin
Ingilee,

12 Utslipp fra fiskeoppdrettsanlegg omfatter organiske partikler, notimpregnering og avlusningsmidler som pévirker
tilstanden i vannmiljget omkring anlegget Smittestoffer er ikke omfattet. Det er per 10.05.2012 ulklart hvor nzert
anleggene vannforskriftens krav til gkologisk og kjemisk tilstand skal gjelde.
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Tabell 6.2. Oppsuminering av de vesentligste pdvirkiningstypene pd vannomrddenivd, i uprioritert rekkefolge.
For vannomrddene Sproya/Seiland/Kvalgya, Lakselvvassdraget/Porsangerfjorden og Mdsgy/Magergya er
karakterisering ikke ferdigstilt, og disse vannomrddene er derfor ilkie tatt med i oversikten. For
pdvirkningstyper som er inerket med * er det usiklerhet omkring kunnskapsgrunnlaget og omfanget av
pdvirkningen, og dermed om pdvirkningstypen er vesentlig.

Vannomrade Vesentlige pavirkningstyper (sterst omfang og effekt)

Alta, Loppa og Stjerngya o  Vannkraftreguleringer

o  Forurenset sjgbunn

o  Avrenning fralandbruk

e  Spredte avlgp og utslipp fra renseanlegg

s Kongelarabbe (pavirking pa bunndyrsfauna)
o  Flom og erosjonssikringsanlegg*

o  Pavirkninger fra havbruk*

Tana e  Pavirkninger fra fiske (overbeskaming)

o  Kongekrabbe (pavirkning pa bunndyrsfauna)
e  Flom- og erosjonssikringsanlegg®

o  Spredte avlgp og utslipp fra renseanlegg®

o  Avrenning fralandbrul*

Laksefjorden og Nordkinnhalvgya e Vannkraftreguleringer
e  Kongekrabbe (pavirkning pa bunndyrsfauna)
e  PAvirkning fra havbruk*

Varangerhalvgya e Vannkraftreguleringer

o  Forurenset sjgbunn (havner)

o  Pavirkning fra havbrul*

o  Fiskevandringshindre

o  Kongekrabbe {pavirkning p& bunndyrsfauna)
o  Andre fremmede arter pukkellaks).

o  Spredte avigp og renseanlegg *

Indre Varangerfjord o  Kongekrabbe (pavirkning p& bunndyrsfauna)
o  Spredte avlgp*
Neiden o  Kongekrabbe (pavirkning pa bunndyrsfauna)

o  Andrefremmede arter (pukkellaks og lagesild)
o  Fiskevandringshindre

o  Spredte avlgp*

o  Avrenning fralandbruk®

o  Pavirkning fra havbruk®

Pasvik o  Kongekrabbe (pavirkning p& bunndyrsfauna)

e  Andre fremmede arter {pukkellaks og lagesild)

o  Forurensning fra metallurgisk industri

o  Vannkraftreguleringer

e  Forurenset sjigbunn (havner, gruvedrift, skipsverft m.m)
o  (Jvrige pavirkinger fra gruvedrift

e  Fiskevandringshindre

o  Andre fysiske inngrep {Grense Jakobselv}

s Spredte avlgp og renseanlegg®

e Avrenning fralandbruk*®

e  Pavirkning fra havbrul®

Vannregion nnmark



6.3. Driklkzevannsforsyning

[ fglge vannforskriftens § 17 skal alle vannforekomster som er identifisert som eksisterende
drikkevannskilder og hvor uttaket av drikkevann er mer enn 10m3 vann pr dag i gjennomsnitt,
eller forsyner flere enn 50 personer registreres og beskyttes mot forringelse. Kravet omfatter
ogsa kilder som er tiltenkt slik bruk i framtiden.

Opplysninger om drikkevannskilder skal g fram av kartlgsningen i Vann-nett. Kartlgsningen er
ikke fullt oppdatert ennd med hensyn pa eksisterende drikkevannskilder, men Mattilsynet
arbeider innlegging av data som overfgres til Vann-nett. Mattilsynet har ikke informasjon om
tiltenkte framtidige kilder og her ma kommunene selv bidra med opplysninger til Vann-nett.

Drikkevannsforskriften stiller krav til to minimum hygieniske barrierer. Der nedslagsfelt og
kilde er definert som fgrste hygieniske barriere kan det veere ngdvendig med fysiske tiltak for &
beskytte kilde. Det kan ogsa vise seg a veere ngdvendig med restriksjoner pd aktiviteter i

kilde /medslagsfelt bide nar det gjelder utgvelse av allemannsrett og ulike neeringsaktiviteter.

Det er eksempler i regionen pé at aktiviteter i nedslagsfelt/kilde (bade i overflate- og
grunnvannskilder), kan utgjgre trusler i forhold til hensynet til trygt drikkevann.

6.4. Forvaltningsplanen og tiltaksprogrammet (2010-2015): oversilt over
igangsatte miljgtiltak

I forbindelse med oppfelgingen av forvaltningsplanen for vannregion Finnmark for
planperioden 2010-2015, er det allerede igangsatt tiltak i henhold til tiltaksprogrammet (se
tabell 5.3. nedenfor). Vil dette rette opp en del av utfordringene, slik at enkelte utfordringer kan
vaere lgst og enkelte pdvirkninger ikke lenger vesentlige i 20167

Tiltaksprogrammet gjelder kun vannomradene Tana, Pasvik og Neiden. I Tana er det
eksempelvis utfgrt et omfattende arbeid over mange ar for a fjerne vandringshindre for fisk.
Problemstillingen er derfor ikke lenger vesentlig i Tana vannomrade, men vil veere det i gvrige
vannomrader i Finnmark. Videre er det mange av problemstillingene i tiltaksprogrammet som
tross oppfolging ikke heller er 1gst i Tana, Pasvik og Neiden, ei heller i gvrige vannomrader.

Konklusjonen er derfor at det til tross for gijennomfgrte tiltak, ogsa vil veere utfordringer knyttet
til de samme pavirkningstypene i det videre planarbeidet fram mot 2016.
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Tabellene 6.3-6.5. .Status for giennomfpring av tiltak fra tiltaksprogrammet. Forvaliningsplanen for vannregion
Finnmark (2016-2021). Tabellen er ikke uttgmmende, men angir et utdrag av de vesentligste tiltakene i
henholdsvis vannemirddene Tana, Neiden og Pasvik. For flere detaljer, se de regionale sidene pd

www.vannportalen.no

TABELL 6.3, STATUS FOR GJENNOMF@RING AV TILTAK (2010-2015): TANA VANNOMRADE

Tiltakskategori

Ansvarlig

Status per 15.2.2012

Vandringshindre for fisk

Statens vegvesen

Savkadasjohlka: tiltak er gjennomfgrt
Njargasa3johka og Alletjohka: ikke gjennomfgrt

Vandringshindre for fisk ved Ikke avklart. Arbeid er ikke p&begynt nar det gjelder Sirpmajohka og

jordbruksveier LiSmajohka.

Avrenning fra landbruk Tana kommune Tiltak ikke gjennomfprt. Overvakning bgr gjennomfares
farst, for & avlklare behovet ytterligere.

Vannprgvetaking i Tana kommune, Ike gjennomfgrt ved mélestasjoner i Seida, Tana bru

Tanavassdraget og Polmak. Bgr inngé i det overordnete

overvikningsprogrammet.

Avrenning fra nedlagte
avfallsfyllinger

Tana kommune

Tiltak gjennomfgrt og ingen utslipp pavist.

Forurenset grunn ved Korselva

Statens vegvesen

Overvalning giennomfgrt. Ingen avvik funnet og saken
er avsluttet.

Avlgp- etablere renseanlegg

Tana kommune

Skiippagurra renseanlegg i drift fra hgsten 2012,
Hovedplan for vann og avlgp under arbeid.
Renseanlegg i Polmak er forelgpig ilkke med her.

Flomsikring NVE Arbeid igangsatt.

Bedre vassdragsmiljget- Julaelva | NVE Prosjektskisse utarbeidet. Folkemgte gjennomfgrt i
og Hana februar 2012, Tiltak i felt startet opp sommeren 2012.
Miljgforbedrende tiltak ved NVE Ikke igangsatt

elveforbygning i hovedelven ved

Skiippagurra

Vann og avlgpstiltak Karasjok kommune Arbeid med hovedplan for vann og avlgp pagar.

Avvanningscontainer anskaffet. Utfordringer knyttet il
ledningsnett og overbelastning pa renseanlegget.

Overvikning- biologiske

Fylkesmannen i

1kke iverksatt. Vil bli fulgt opp.

parametre Finnmark
Undersgkelser av pukkellaks i Fylkesmannen i Ikke iverksatt.
Tanavassdraget: el-fiske, smolt Finnmark

registrering og kartlegging av
gyteplasser

Forebyggende tiltak- hindre
smitte av Gyrodactylus salaris

Fylkesmannen i
Finnmark

Det har vart avholdt mgter mellom myndigheter,
grunneiere og interesseorg. Status er at det har blitt
etablert felles regler for desinfeksjon i forbindelse med
kjgp av fiskekort for laksefiske. For innlandsfiske er det
mangelfullt med forebyggende tiltak.
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TABELL 6.4. STATUS FOR GJENNOMF@RING AV TILTAK (2010-2015), PASVIK VANNOMRADE

Tiltakskategori

Ansvarlig

Status per 15.2.2012

Fiskevandringshindre:
Garsjgbekken gvre og nedre,
Rastevannsbekken,
Saltvannsbelkken ved Fagermo,
Lille Spurvbekken, Steinbekken.

Statens vegvesen

Tiltak knyttet til Rastevannsbekken, Saltvannsbekken
og Spurvbekken er planlagt utfgrti 2012 og 2012.

Utsetting av grret i Pasvikelva Pasvilc Kraft Gjennomfgres arlig.
(&rlig)
Hindre forringelse av gkologisk KLIF Ikke gjennomfgrt. Syd-Varanger gruve har fatt tillatelse

status i Bgkfjorden.

til sjgdeponi for gruveavfall i Bgkfjorden.

Pasvikvassdraget: kartlegging av

Sgr-Varanger

Ikke gjennomfgrt.

utslippspunkter og overvike kommune

tilstand

Pasvikprogrammet- overvike Fylkesmannen. Gjennomfgres arlig.
grenseoverskridende

forurensning (Kola-verket}

Grense Jakobsely: kartlegging og | Fylkesmannen. Gjennomfgrt.
overvake status for fremmede

arter.

Forebyggende tiltak- Mattilsynet ikke etablert serskilte tiltak.
Gyrodactylus salaris

Vannkraftreguleringer i Pasvik NVE Ikke iverksatt.

og Grense Jakobselv- revidere
konsesjoner

TABELL 6.5: STATUS FOR GJENNOMF@RING AV TILTAK (2010-2015), NEIDEN VANNOMRADE

Tiltakskategori

Ansvarlig

Status per 15.2.2012

Fiskevandringshindre:
Jerndalsbelkken gvre og nedre,
Veiskillebekken gvre, Neiden
tollstasjon og Lunkuselva.

Statens vegvesen

Tiltak knyttet til Jerndalsbekken, Veiskillebekken og
Neiden tollstasjon planlagt utferti 2012 og 2013.

Neidenelva: kartlegge

Sgr-Varanger

Gjennomfgrt.

utslippspunkter og vurdere kommune

risiko

Regulerte innsjger og elver: Fylkesmannen Ikke foretatt egne tiltak

overviake gkologiske parametre

Regulerte innsjger og elver: NVE Ikke iverksatt.

revidere vannkraftkonsesjoner

Pukkellaks: el-fiske, Fylkesmannen Gjennomfgrt.

smoltregistering og kartlegge

gyteplasser

Forebyggende tiltak, Mattilsynet Neidenelva er del av overvikningsprogrammet for

Gyrodactylus salaris Gyrodactylus salaris. Desinfeseringsstasjon er etablerti
Neiden.

Overvakningstiltak i Neiden Fylkesmannen Ikke gjennomfart seerskilte tiltak.

vannomrade
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6.5. Oppsuminering: De vesentligste pavirkuingstypene i vannregion
Finnmark

Med utgangspunkt i kapitlene 6.1, 6.2 og 6.3. er det foretatt fplgende prioritering av
pavirkningstyper som har stort hyppighet og som er antatt 4 ha de stgrste effektene:

o Kongekrabbe: pavirkning pa bunndyrsfauna.

o Vannkraftreguleringer

o Pavirkninger fra gruvedrift

o Forurensning fra metallurgisk industri i Russland (tungmetaller og sur nedbgr)

o Forurensning i havnene (industri, skipstrafikk og kommunale avlgp)

o Fiskevandringshindre

o Pavirkning fra fiske (overbeskatning)

o Utslipp fra fiskeoppdrettsanlegg* (utslipp til neeromrédet til oppdrettsanlegget,
rgmninger av oppdrettsfisk)

o Avrenning fra kommunale - og spredte avlgpsanlegg®

For de pavirkningstypene som er merket med stjerne (*) er omfanget (effektene) av
pavirkningene usikkert. Kunnskapsgrunnlaget er mangelfullt for disse pavirkningstypene med
hensyn til 4 kunne vurdere samlet belastning.

Til hgyre: Vandringshinder i bekk fra Raigorivannet, Tverrelvdalen, Alta/Leppa og Sijerngya vannomréde, Ved
utlgpet av betongrgret er det 30 cn sprang ned til vannspeilet. Foto: Statens vegvesen.

Til venstre: Fysisk inngrep: tidligere vannforsyningsdam i Basdvzejohka, Tana vaniomirdde, . Foto: NVE Region
Nord,
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Skoltefossen i Neidenelva, Neiden vannomrdde, Foto: Frank Martin Ingilze.

7. Nér vi miljgmalene? - oversikt over risikovurdering for
vannmiljget

I risikovurderingen nedenfor tas det stilling til om hvilke vannforekomster som er i risiko eller
mulig risiko for & ikke oppna eller opprettholde god eller sveert god miljgtilstand i 202113,
Risikovurderingen gjgres for den enkelte vannforekomst i databasen vann-nett!4, og er basert pa
en samlet vurdering av pdvirkningsanalysen (kap 4), dagens antatte miljgtilstand og forventet
utvikling fram mot 2021.

Resultatene fra risikovurderingen pa vannforekomstniva er satt sammen og vurdert nedenfor
pé vannregion-nivé (kap 6.1.) og for de enkelte vannomradene (kap 6.2.).

9 En vannforekomst settes til risiko i 2021 dersom en av folgende kriterier er til stede: 1) Tilstanden til et
kjemisk eller biologisk kvalitetselement forventes & veere dérligere enn god i 2021, 2) Okologisk tilstand er i dag
svaert god og den forventes 4 forverres innen 2021; 3) Den er kandidat til SMVF, 4) Minst en pavirkning
forventes & ha stor effekt 1 2021. 5) Flere pavirkninger forventes & ha middels effekt 1 2021, som trolig medfarer
at miljemal ikke nés (kilde: Direktoratgruppa Vanndirektivet, 2011. Veileder 01:2011. Om karakterisering og
analyse). Kategorien “mulig risiko” knytter seg til de vannforekomster hvor det mangler data eller ved annen
usikkerhet. Kategorien skal utfases innen juni 2013, og vannforekomstene det gjelder plasseres enten i risiko
eller ingen risiko.

' Se pa www.vann-nelt.nve.no/saksbehandler for informasjon om den enkelte vannforekomst.
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7 1. Samlet risikovurdering med hensyn til maloppnaelse, Finnmark
Ly

vanniregion.

For Finnmark vannregion som helhet, er 508 av 2362 vannforekomster (21,5 %) i risiko eller
mulig risiko for & ikke oppnd miljgmalene i 2021. Fordelingen pa de ulike vannkategoriene er
nzrmere beskrevet nedenfor.

Kystvann
Samtlige kystvannsforekomster (203) er satt til risiko eller mulig risiko for & ikke oppna
miljgmalene innen ar 2021 (fig. 7.1.).

Hovedarsaken til dette er pavirkning fra kongekrabbe p& bunndyrsfaunaen i kystvannet. @vrige
faktorer som har betydning for risikovurderingen er gruvedrift, virksomhet i havnene
(skipstrafikk, industri og avlgpsutslipp) samt gvrige utslipp av miljggifter.

Kystvannsforekomster: risiko for & ikke oppné
miljgmaélene innen 2021

Risiko

111 lulig risiko

Fig 7.1. Risiko for a ikke oppnd mdl om god miljgtilstand innen ar 2021 for de enkelte kystvannsforekomstene i
Finnmark vannregion. Tallene i kakediagrammet viser antallet vannforekomster sait til kategoriene risiko eller
mulig risiko.

Merknader angdende kongekrabbe:

Fylkesmannen har i karakterisering og risikovurdering i forhold til kystvannet vektlagt at
kongekrabbens beiteaktiviteter er i stand til & pavirke bunndyrsdiversiteten i s stor grad at det
gir utslag pa klassifiseringen. Forelgpig mangler det data fra Vest-Finnmark. Pavirkningsgraden
vurderes derfor som stor i @st-Finnmark, og som ukjent i Vest-Finnmark. Risikovurderingen gir
da risiko i gst, og mulig risiko i vest.
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Fiskeridirektoratet region Finnmark, som er sektormyndighet med hensyn til forvaltning av
kongekrabbe, har i brevav 09.05.2012 fremmet merknader til risikovurderingen.
Fiskeridirektoratet papeker store kunnskapsmangler ihht. effekter fra kongekrabben pé
kvalitetselementene, og slik Fiskeridirektoratet oppfatter det er ikke effektene vesentlige og
godt dokumenterte. Det har ikke veert mulig & komme til enighet i saken, og denne sendes derfor
videre til sentral avklaring (se naermere omtale i kap.10). Inntil det foreligger en avklaring i
saken, er informasjonen i dette kapittelet basert pa risikovurderingen foretatt av Fylkesmannen
i vann-nett,

Elver og bekkefelt
For elvene og bekkefeltene er 203 (16,5 %) av vannforekomstene i risiko (141) eller mulig risiko
(62) for & ikke oppnd miljgmalene innen &r 2021 (fig 7.2.). Den hyppigste arsaken til dette er:

o fysiske inngrep, grunnet vannkraftutbygging og fiskevandringshindre
o forurensning, bade fra punktkilder (gruvedrift og annen industri) og diffuse kilder
(flyplasser, Forsvaret, avlgp oglandbruk, nedlagte kommunale sgppelfyllinger).

Lokalt har gvrige pavirkingstyper betydning:
o Forurensning fra metallurgisk industri i Russland (tungmetaller og forsuring).
o P&virkning fra fiske (overbeskatning) i deler av Tanavassdraget
o Rgmt oppdrettslaks: genetisk pavirking pa ville laksebestander
o Fremmede arter

Elvevannsforekomster: risiko for & ikke oppna
miljgmalene innen 2021

108 143

B Risiko

piulig risiko
“lIngenrisiko

= Udefineririsiko

993

Fig 7.2.. Risiko for é iklke oppnd mé&l om god miljptilstand innen dr 2021 for de enkelie elvevannsforekomstene i
Finnmark vannregion. Tallene | kakediagrammet viser antallet vannforelomster satt til henholdsvis
lategoriene risiko, mulig risiko, ingen risiko eller udefinert risiko.
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Innsjger

NAr det gjelder innsjger, er 102 (12.9 %) av vannforekomstene i risiko (70) eller mulig risiko
(32) for & ikke oppnd miljgmalene innen ar 2021 (fig.7.3.). Hovedarsak til dette er
vannkraftreguleringer, og lokalt i grenseomradene til Russland ogsé forurensning fra
metallurgisk industri. @vrige faktorer av lokal betydning er gruvedrift, Forsvarets virksomhet og
fremmede arter.

Innsjevannsforekomster: risiko for & ikke oppna
miljgmalene innen 2021

23 70

B Risiko
Mulig risiko
“ingenrisiko

= Udefinertrisiko

664

Fig 7.3. Risiko for 4 ikke oppnd mdl om god miljgtilstand innen dr 2021 for de enkelte innsjovannsforekomstene i
Finnmmark vannregion. Tallene | kakediagraimmet viser antallet vannforelomster satt til henholdsvis
kategoriene risiko, mulig risiko, ingen risiko eller udefinert risiko.

Grunnvann

For grunnvannsforekomstene er det forelgpig kun 3 % (4av totalt 136 forekomster) som er satt
til risiko/mulig risiko for & ikke oppné miljgmalene innen 2021. Arsakene til risiko/mulig risiko
er knyttet til forurenset grunn i tilknytning til industriomréader, sgppelfyllinger m.m.

Oppsummering av risikovurdering

Det er foretatt en oppsummering nedenfor av de pévirkningstypene som er arsak til atulike
vannforekomstene er satt i risiko for & ikke oppnd mél om god miljgtilstand innen &r 2021
(tabell 7.1.).

I tillegg til de pavirkningstypene som er nevnt, kan utslipp fra fiskeoppdrettsanlegg veere en
arsak til risiko i kystvann, men her er ikke kunnskapsgrunnlaget godt nok til & fastsld omfang og
effekt av pavirkningen. Det samme gjelder pavirkning fra lakselus p& bestander av vill anadrom
fisk, som i fslge Havforskningsinstituttet kan ha negativ effekt pa bestander av sjgrgye i de mest
oppdrettsintensive kystomradene i Finnmark?®.

15 Se Fisken og havet (3-2011). Risikovurdering- miljevirkning av norsk fiskeoppdrett.
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ong abbe (pav ﬁg'pé'l bunndyrsfauna)
Forurensning i havner (virksomhet i havnene samt kommunale avlgp til havn)

Pavirkning fra gruvedrift
Diffuse utslipp av miljggifter med ukjent kilde

Elver og Vannkraftreguleringer

beldkefelt Forurensning fra metallurgisk industri i Russland
Pavirkning fra fiskeoppdrettsanlegg (rgmt oppdrettslaks)
Avrenning fra gruvedrift, skytefelt og flyplasser
Avrenning fra landbruk

Fiskevandringshindre

Pavirkninger fra fiske (overbeskatning)

Fysiske inngrep (pivirkninger) grunnet erosjonssikringsanlegg
Avrenning fra nedlagte kommunale avfallsfyllinger
Fremmede arter (pukkellaks, grekyt og lagesild)
Avrenning fra spredte avlgp

Innsjger Vannkraftreguleringer

Forurensning fra metallurgisk industri i Russland
Avrenning fra gruvedrift, skytefelt og flyplasser
Fremmede arter

Grunnvann Forurenset gruhn (industriomrade, sgppelfyllinger m.m)

7.2. Risikovurdering for de enkelte vannomradene. Nar vi miljgmalene i
20217

Alta, Loppa og Stjerngya

Risikovurderingen viser at alle 34 kystvannsforekomstene har risiko eller mulig risiko for & ikke
oppna miljgmalet innen 2021. Hovedarsak til dette er forurensning og pavirkning fra
kongekrabbe.

I tillegg har 55 av totalt 309 forekomster i elv risiko eller mulig risiko for 4 ikke nd miljgmalet.
Arsakene er fysiske inngrep og forurensning. Det er 13 av totalt 210 forekomster i innsjg som
har risiko eller mulig risiko for 4 ikke n& miljgmalet. Arsakene er fysiske inngrep og
forurensning.

Det er 2 grunnvannsforekomster som er satt til risiko, 4 til mulig risiko. De resterende 24
forekomster av grunnvann har ikke risiko. Arsaken til risiko er mulig forurensning fra
industriomrade og nedlagt sgppelfylling.
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Sgrgya, Seiland og Kvalgya med innland

Den forelgpige risikovurderingen viser at samtlige kystvannsforekomster er satt til risiko (3
vannforekomster, 5,8 %) eller mulig risiko (49 vannforekomster, 94,2 %) for & ikke oppna
miljgmalene innen &r 2021. Kystvannsforekomstene som er satt til risiko er Repparfjorden
(pavirkning fra tidligere gruvedrift), Rypefjorden (industri og skipsverft) og Hammerfest havn
som har forurenset sjgbunn. De gvrige kystvannsforekomstene er satt til mulig risiko grunnet
pavirkning fra kongekrabbe.

For innsjg- og elvevann er det henholdsvis 9 og 10 (14 % og 14,9 %) vannforekomster som er
satt til risiko eller mulig risiko for 4 ikke oppnd miljgmalene. Arsaktil dette er hovedsakelig
vannkraftreguleringer. @vrige risikoforekomster gjelder Brennsvikelva (fiskevandringshinder
og tapte fiskebestander), Repparfijordelva (pévirkning pa fiskebestander) og Storvannet i
Hammerfest (forurensete sedimenter).

Masgy og Magergya

Den forelgpige risikovurderingen viser at samtlige kystvannsforekomster er i risiko (9 stk) eller
mulig risiko (33 stk) for & ikke oppné miljgmalene innen &r 2021. For elvevannsforekomstene og
innsjgvannet er henholdsvis 6 og 4 vannforekomster (13,9 og 9,5 %) satt til risiko. Arsalk til
dette er vannkraftreguleringer og vannforsyning.

Lakselvvassdraget og Porsangerfjorden

Den forelgpige viser at samtlige 8 kystvannsforekomster er i risiko for & ikke oppnd miljgmalene
innen ar 2021. Arsaken er pavirkning fra kongekrabbe. Nar det gielder overflatevannet, sd er 17
av elvevannsforekomstene og 11 innsjgvannsforekomster (19,3 og17,5 %) satt til risiko eller
mulig risiko for & ikke oppné miljgmalene innen 202.1. Arsaken til dette er pavirkninger fra
vannkraftreguleringer og forurensning i forbindelse med Forsvarets virksomhet ved
Porsangermoen.

Laksefjorden og Nordkinnhalveya

Risikovurderingen viser at samtlige 18 kystvannsforekomster er i risiko for og ikke nd
miljgmalene, noe som er en sammenlignbar situasjon med i resten av Finnmark. Hovedéarsak til
risiko er pavirkning fra kongekrabbe. For elver er det 29 vannforekomster og for innsjger 7
vannforekomster (9,5 og 22,9 %) som er i risiko eller mulig risiko for & ikke oppna miljgmalene
(se figur 5). Hovedarsak er vannkraftreguleringer.
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Stuorrajohka/Storelva som renner ut i Tanafjorden ved Store Molvik i Berlevdg, Tana vannomrdde. Foto: Frank
Martin Ingilz.

Tana

Risikovurderingen viser at samtlige 18 kystvannsforekomster er satt il risiko for 4 ikke oppna
miljgmalene innen 2021. Hovedarsaken til dette er p&virkning fra kongekrabbe. Videre er 19
elvevannsforekomster (10 %) satt til risiko for & ikke oppna miljgmalene. Det er flere arsaker til
denne risikoen:

o Flere laksebestander i de gvrige delene av Tanavassdraget er utryddet som fglger av
fiske (overbeskatning).

o Fiskevandringshindre er fremdeles et problem i enkelte sideelver til Tanavassdraget,
samt ved flere lokaliteter i Julelvvassdraget.

Nar det gjelder innsjgene er det kun 3 vannforekomster som er satt til risiko.

Indre Varangerijord

Kongekrabbe er satt som en mulig risiko i kystvannet (3 vannforekomster). I tillegg er 2 av totalt
49 elvevannsforekomster (4 %) registrert med risiko (1) og mulig risiko (1) for & ikke oppna
miljsmalene. Arsaken til dette er fiskevandringshindre.

Yarangerhalvgya

Risikovurderingen viser at samtlige 15 kystvannsforekomster er i risiko for og ikke na
miljgmélene. Hovedarsak til risiko er pavirkning fra kongekrabbe pa gkosystemene.
Vannforekomsten Varangerfjorden ytre har i tillegg forhgyede verdier av krom mél i sedimenter
og blaskjell.
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For alle de 14 elvevannsforekomstene med risiko (9,7 %), med unntak av Hamneelva i
Batsfjord, er pavirkninger pé laksebestandene drsak til risiko. Pavirkningsfaktorene er
vannkraftreguleringer, rémt oppdrettslaks, pukkellaks og vandringshindre for fisk.

NAr det gjelder innsjgene, sd er risikoen knyttet til vannkraftreguleringer.

Trélere il kai ved Kirkenes havn, Pasvik vannomrde. Foto: Tor Arne Bjprn.

Neiden

Risikovurderingen for Neiden vannomréde viser at samtlige kystvannsforekomster er satt til
risiko for at miljgmalene ikke oppnds innen &r 2021. Hoveddrsak til risiko er kongekrabbe pa
gkosystemene. Vannforekomsten Varangerfjorden ytre har i tillegg forhgyede verdier av krom
mal i sedimenter og blaskjell.

Nar det gjelder elver og innsjg er henholdsvis 12 og 8 av vannforekomstene (14,8 % og 16,9 %)
satt til risiko eller mulig risiko for & ikke oppnd god miljgstatus innen dr 2012. Hovedarsak til
dette er vannkraftreguleringer, pavirking fra fremmede arter (pukkellaks) og
fiskevandringshindre.

Pasvik
I kystvannet er samtlige 8 kystvannsforekomster i risiko for 4 ikke oppné miljgmalene. Alle disse
er pavirket av kongekrabbe. I tillegg er Bgkfjorden midtre og indre i stor grad preget av
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forurenset sjgbunn. En hovedarsak til dette er sjgdeponi i forbindelse med gruvedrift, samt
industri-, skipstrafikk og annen virksomhet i havneomrédet.

Videre er henholdsvis 40,3% (31 stk) av elvevannsforekomstene og 34,8 % (39 stk) av
innsjgvannsforekomstene satt til risiko eller mulig risiko. Arsakene er knyttet til:

o Forurensning fra metallurgisk industri i Russland

o Forurensning i forbindelse med gruvedriften i Bjgrnevatn
o Vannkraftreguleringer

o Pavirkninger fra lagesild og pukkellaks (fremmede arter).

Mellom Hamningberg og Vardg, Varangerhalvgya vannomrdde. Foto: Mia Hagl.

7.3. Beredskap mot akutt forurensning

Tiltaksdelen av den endelige forvaltningsplanen for vannregionen (2016-2021) skal omfatte
ogs4 forebyggende tiltak for & ivareta en godt vannmiljg. En god beredskap mot akutt
forurensning, for eksempel ved ulykker til havs, er vesentlig for & kunne ivareta miljgverdiene i
var region. Det er blant annet en bekymring knyttet til konsekvensene av en ulykke i
Tanamunningen innerst i Tanafjorden, som er ett av Norges Ramsar- omraderis,
Vannregionutvalget gnsker derfor en satsing pd beredskapstiltak i det videre arbeidet med
forvaltningsplanen.

16 Naturreservat som er gitt et seerskilt vern ihtt. den internasjonale vatmarkskonvensjonen (Ramsar-
konvensjonen).
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8. Hovedutfordringer for Tana-, Neiden- og Pasvik vannregion i
Lappland, Finland.

Nar det gjelder vesentlige vannforvaltningsspgrsmal foreligger det to ulike hgringsdokument for
den internasjonale vannregionen: ett for Finnmark vannregion i Norge og ett for Tana-, Neiden-
og Pasvik vannregion i Finland. Planprosessen i Norge og Finland er lagt opp annerledes fra de
nasjonale myndighetene nér det gjelder medvirkning. I Finland foregar lokal medvirkning via
regionale referansegrupper, mens man i Norge har inndelt vannregionene i vannomrader.
Inndelingen i vannregioner og vannomréder er heller ikke enhetlig pa norsk og finsk side. I
Finland har man valgt & ha de internasjonale nedbgrsfeltene som egne regioner, mens man i
Norge i hovedsak bruker fylkesinndelingen. Disse forholdene har medfart at det forelgpig har
vaert vanskelig & koordinere arbeidet med hgringsutkast til "vesentlige
vannforvaltningsspgrsmal”.

Det er bestemt at man forsgker & 2 til en felles liste over hovedutfordringer i de internasjonale
nedbgrsfeltene i de endelige dokumentene. P4 grunn av korte tidsfrister, samt at Finland har
frist for hgringsutkastet tidligere enn Norge (19.06.2012), har man forelgpig ikke kunne stille
med en felles liste. Dette foreslds koordinert nir hgringsperioden er over og hgringsinnspillene
skal innarbeides.

[ Tana-,Neiden- og Pasvik vannregion i Finland er fglgende hovedutfordringer prioritert (se
Lapplands neerings-, samferdsels- og miljgsentral, 2012):

o Forbedring av vannforsyning for beboelse og grunnvannsvern

o Handtering av vassdragsbelastning (miljggifter, mineralutvinning og diffuse utslipp fra
spredte avlgp, skogbruk m.m)

o Vassdragsutbygging og regulering
o Utarbeiding av malsettinger for vannforvaltning og hdndtering av flomrisiko

o Forebygging av spredning av fremmede arter og fiskesykdommer.

Listen folger i hovedtrekk de samme utfordringene som skissert i risikovurderingen for Tana,
Neiden og Pasvik vannomrader pi norsk side. Unntaket er vannforsyning og flomvern, som er
vektlagt i Finland, og pavirkninger fra fiske samt forurensning fra metallurgisk industri i
Russland, som er prioritert pd norsk side.
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9, Hovedutfordringer for vannmiljget i Finnmark vannregion

9.1. Hovedutfordringer i de ulike vannomradene

Med bakgrunn i vannomradenes dokumenter og innspill til "vesentlige
vannforvaltningsspgrsmal”, er det laget en tabell (9.1.) som oppsummerer de ulike
hovedutfordringene per vannomréade for planperioden 2016-2021.

[ vannomradene Mésgy /Magergya og Lakselvvassdraget/Porsangerfjordene har det ikke veert
avholdt mgter i vannomradeutvalgene (VOU) varen 2012 for & prioritere satsingsomrader, og
disse vannomradene er derfor ikke med i oversikten da kunnskapsgrunnlaget ikke er godt nok.
For Indre Varangerfjord ble arbeidet ikke sluttstilt i VOU, og dette vannomridet er derfor heller
ikke med i oversikten.

Vannomrade Vannkategori Problemstilling
Alta, Loppa og Elver og innsjger Vannkraftreguleringer
Stjerngya

Avrenning fra landbruk*

Flom- og erosjonssikringsanlegg

Kystvann Kongekrabbe (pévirking p& bunndyrsfauna)

Utslipp fra fiskeoppdrettsanlegg *

Forurensning til havnene (forurenset sjgbunn)*

Kystvann og elver Avrenning fra kommunale og spredte avigp*

Sgrgya, Seiland og Kystvann Kongekrabbe (pavirkning pa bunndyrsfauna)
Kvalgya med innland*

Forurensning til havnene (forurenset sjgbunn)

Utslipp fra fiskeoppdrettsanlegg*

Kystvann, elver og Avrenning fra kommunale og spredte avigp®
innsjger Pavirkning fra gruvedrift
Elver og innsjger Vannkraftreguleringer™*
Elver Nedgang i lokale bestander av sjgrgye
Laksefjorden og Innsjger og elver Vannkraftreguleringer
Nordkinnhalvgya Elver Ta vare pa de anadrome fiskebestandene
Kystvann Beredskap mot akutt forurensning
Kongekrabbe (pavirking pd bunndyrsfauna)
Forurensning til havnene (forurenset sjﬂbunhj* a
Utslipp fra fiskeoppdrettsanlegg* ' '
Pasvik Elver og innsj@‘ér ForLirénsning fra metallurgisk industri i Russland

Vannkraftre guleriﬁger

Fremmede arter (pukkellaks og gréi{yt)
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Pasvik forts.

| Elver og innsj;z)exz

forts.

Nedlagfé sﬂppelfyllihger* o

Kystvann

Beredskap mot akutt forurensning

Beredskap i forhold til radioaktiv forurensning

Forsvarlig hdndtering av ballastvann

Kongekrabbe (pavirking pé bunndyrsfauna)

Forurensning til havnene (forurenset sjgbunn)

Kystvann, elver
og innsjger

Pavirkninger fra gruvedrift

Ovérrmv'gkning av miljéfgifter i vann rundt Kirkenes by og i havet .

Avrelii;ing fra kommunale og spredte avlép*

Neiden

Elver og innsjger

Vannkraftreguleringer

Fremmede arter (pukkellaks og grekyt)

Fiskevandringshindre

Kystvann

Kongekrabbe (pavirkning pd bunndyrsfauna)

Utslipp fra fiskeoppdrettsanlegg*

Forurensning til havner (forurenset sjgbunn)

Varangerhalvgya

Innsjger og elver

Vannkraftreguleringer

Genetisk forurensning fra rgmt oppdrettslaks

Elver

Fremmede arter

Fiskevandringshindre

Kystvann

Forurensning til havner (forurenset sjgbunn )

Utslipp fra kommunale og spredte avlgp*

Kongekrabbe (pavirking pa bunndyrsfauna)

Utslipp fra fiskeoppdrettsanlegg*

Tana

Elver

Pavirkning fra fiske (overbeskatning)

Fiskevandringshindre

Pavirkninger fra erosjonssikringanlegg®

Bevaring av den naturlige kantvegetasjonen®

Forebyggende tiltak for & hindre smitte av Gyrodactylus salaris og
andre fiskesykdommer

Helhetlig norsk- finsk overvakningsprogram for Tanavassdraget

Kystvann

Beredskap mot akutt forurensning

Kongekrabbe (pavirkning pa bunndyrsfauna)

Forurensning til havnene (forurenset sjgpbunn)*

For de pdvirkningstypene sem er merket med sijerne (%) i tabellen er kunnskapsgrunnlaget mangelfulle (uljent
pévirkningsgrad), men det er grunn til d anta at belastningene har betydning for miljgtilstanden i mange
vannforekomster. Pdvirkningstype merket med ** Ikke prioritert av vannomrddeutvalget.
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9.7. Konlklusjon: Hovedutfordringer for vannmiljget i Finnmark

En sammenstilling og prioritering av de viktigste utfordringene for planarbeidet i vannregion
Finnmark for planperioden 2016-2021 er gitt i tabell 9.2. Prioriteringene er foretatt med
bakgrunn i pavirkningsanalysene (kap. 5), risikovurderingen (kap. 7), hovedutfordringeri de
finske delene av vannomréidene (kap.8) og sammenstillingene per vannomréde (tabell 9.1.).

Vannkategori Problemstilling
Kystvann, innsjger | Pdvirkninger fra gruvedrift
og elver

Pavirkninger fra avlgp*

Beredskap mot akutt forurensning

Innsjger og elver Forurensning fra metallurgisk industri i Russland

Vannkraftreguleringer

Fremmede arter (pukkellaks, grekyt og lagesild)

Utslipp fra fiskeoppdrettsanlegg*
Kystvann

Kongekrabbe (pavirkning pd bunndyrsfauna)

Forurensning i havnene (forurenset sjgbunn)

Elver
Fiskevandringshindre

Pavirkning fra fiske: overbeskatning av anadrom laksefisk.

Forebyggende tiltak for & hindre smitte av Gyrodactylus salaris og andre
fiskesykdommer
Pavirkning fra fiskeoppdrett p& anadrome fiskebestander*

*Funnskapsgrunnlaget er mangelfullt, men det er grunn &l d anta at pdvirkningen har betydning for
vannmiljget i mange vannforekomster.

Merknader angiende kunnskapsgrunnlaget:

Kunnskapsgrunnlaget vurderes til & veere tilfredsstillende i forhold til & kunne identifisere
hovedutfordringer pa vannregion-niva, selv om hyppighet og omfang av pdvirkninger er ukjent
pd i flere vannomrader og med hensyn til flere pdvirkningstyper.

For de pavirkningstypene som er merket med stjerne (*) (utslipp fra fiskeoppdrettanlegg,
avrenning fra avlgp, rgmt oppdrettslaks og lakselus) i tabellen er kunnskapsgrunnlaget
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mangelfullt (ukjent p&virkningsgrad), men det er grunn til & anta at belastningene har betydning
for miljgtilstanden i mange vannforekomster.

Forurenset sjgbunn i og omkring havner er pavist flere steder, men det er ogsd mange havner
hvor det ikke foreligger undersgkelser. Omfanget av denne typen forurensning pa regionniva er
derfor ukjent. Det samme gjelder den samlete belastningen fra avlgpsutslipp til havnene.

Né&r det gjelder diffuse utslipp fra avlgp, sd er mange av pévirkningene registrert med ukjent
pavirkningsgrad. Det er behov for neermere undersgkelser av en rekke vannforekomster for &
vurdere pavirkningene fra avlgp.

Kunnskap om pavirkningene pa og tilstanden pa grunnvannet er videre sveert mangelfull, og det
er behov for nye kartlegginger og undersgkelser.

Bergeby ved Varangerfjorden, Indre Varangerfjord vannomidde. Foto: Frank Martin Ingile,
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10. Uavklarte problemstillinger pd vannregionniva

Kongekrabbe

Fiskeridirektoratet region Finnmark har fremmet merknader i brev av 09.05.2012 til
risikovurderingen foretatt av Fylkesmannen i Finnmark nar det gjelder kongekrabbe.
Fiskeridirektoratet gnsker at saken blir oversendt sentrale myndigheter for avklaring. Saken ble
drgftet i arbeidsutvalget (AU) den 23.05.2012 hvor man ikke klarte & komme til enighet. Av
vannforskriftens § 22 fglger at vannregionmyndigheten skal arbeidet for at det oppnds enighet
om hgringsdokumentene, men at spgrsmal ogsa ved behov kan sendes videre til sentral
avklaring. Vannregionmyndigheten v/Finnmark fylkeskommune kommer i lgpet av juni 2012 til
3 sende saken videre til direktoratsgruppen.

Fiskeridirektoratet region Finnmark har falgende begrunnelse for merknadene:

"St. meld. Nr. 40 (2006-2007) legger grunnlaget for forvaltningsregimet for kongekrabben. I Vest
Finnmark blir den ansett som en fremmedart og tiltak skal settes i verk for 4 hindre utbredelse;
per i dag er blant annet desimeringsfiske og utkastforbud noen av tiltakene.

Fiskeridirektoratet har som sektormyndighet levert pavirkningsdata til Fylkesmannen for de
omridene vi representerer, herunder kongekrabbe. Per i dag har Fylkesmannen satt @st
Finnmark i risiko for ikke & nd miljgmalene innen 2021, mens Vest Finnmark er satt i mulig
risiko. Fiskeridirektoratet er uenig med Fylkesmannens vurdering av kongekrabbens effekter pd
kvalitetselementene. Fiskeridirektoratet har i brev til Fylkesmannen gitt sine vurderinger for
kongekrabben hvor de har papekt store kunnskapsmangler ihht effekter fra kongekrabben pa
kvalitetselementene; slik Fiskeridirektoratet oppfatter det er ikke effektene vesentlige og godt
dokumenterte. Fiskeridirektoratet mener det blir paradoksalt og behandle kongekrabben som
en fornybar ressurs i fiskeriforvaltningssammenheng, mens man i
vannforvaltningssammenheng skal behandle den som en fremmed art i samme omréde.”

Pavirkninger fra havbrulk pd vill anadrom fisk

Pavirkninger fra fiskeoppdrett p4 anadrome fiskebestander er per 01.07.2012 ikke helhetlig
registrert i vann-nett. Arsaken til dette er at Fylkesmannen har avventet retningslinjer og
kriterier for vurdering av rgmt oppdrettsfisk og lakselus. Nye retningslinjer basert pa
registreringer i lakseregisteret ble mottatt den 05.06.2012, og det har derfor ikke veert mulig &
gjgre en helhetlig vurdering av alle bestandene innen fristen for & sende dette dokumentet ut pa
hgring.

Det er imidlertid allerede registrert en uenighet i vannregionutvalget (VRU) angdende
anvendelsen av retningslinjene, samt vurdering av pavirkninger med hensyn til lakselus.

Fylkesmannen har som mél 4 gjgre vurderinger for hver enkelt vannforekomst i Igpet av
hgringsperioden, og man vil deretter behandle saken naermere i vannregionutvalget (VRU).

Vannregion Finnmark




Fiskeridirektoratet region Finnmark har fplgende merknad:

"Fiskeridirektoratet region Finnmark er uenig i Fylkesmannens karakterisering av
pavirkningene fra rgmt oppdrettslaks. Fisk er kun et kvalitetselement (miljgindikator pa
menneskeskapt pavirkning) i elv. Bestandens tilstand baserer seg pd flere faktorer, hvor rgmt
oppdrettslaks er en. Det er ikke rgmt oppdrettslaks i seg selv som er kvalitetselement, men
effekten av genetisk forurensning og konsekvensene av dette; pavirkning pa villaksens
produktivitet og overlevelse. Per i dag er det minst tre forskningsinstitusjoner som har
forskjellig tilnzerming til hvordan man skal méle risiko for genetisk endring;
Havforskningsinstituttet, NIVA/NINA og Vitenskapelig rid for lakseforvaltning. Alle disse
tilnsermingene baserer seg pa forskjellig datagrunnlag og forskjellig verdier for nir man mener
en bestand er i god/darlig tilstand. Alt ettersom hvilken elv man ser p& og metode man bruker
ender man opp med forskjellig konklusjon. Fiskeridirektoratet region Finnmark er av den
oppfatning at man frem til man har omforente indikatorer p& genetisk endring bgr holde seg til
faktisk, mélt endring.”
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Forord

Norge har gjennom vannforskriften forplikiet seg til at vannet i Norge skal ha et godt
vannmiljg innen 2021. Dette gjelder alt vann fra fjord til fiell, bekker, elver, innsjger,
grunnvann og sjgvann. Det jobbes nd med a fa oversikt over miljgstatus i vann. Dette
dokumentet er et viktig steg pa veien mot en helhetlig, kunnskapsbasert forvaltning av
vannet i Finnmark, og planarbeidet skal munne ut i en forvaliningsplan.

Vannomradet Altavassdraget/Loppa/Stjerngya er et av ti vannomrader i Finnmark
vannregion. Vannomradet omfatter arealer i kommunene Kautokeino, Alta, Loppa og Hasvik,
samt mindre deler av kommunene Nordreisa og Kvaenangen. Avgrensningen fglger forst og
fremst nedbarfeltet til det sterste vassdraget i vannomradet; Alta-Kautokeino vassdraget.

For a4 skape en arena for samhandling i vannforvaliningen er det opprettet et
vannomradeutvalg for hvert vannomrade. I vannomradeutvalget for
Altavassdraget/Loppa/Stjerngya sitter representanter for:

Mattilsynet
Fiskeridirektoratet
Fylkesmannen i Finnmark
Alta kommune

Loppa kommune

Kautokeino kommune
Statkraft Energi AS
Russeluft grendelag

Kvalfjord og Pollen grendelag
Alta Laksefiskeri Interessentskap
Alta Jeger- og fiskeforening

® © ¢ ¢ © © © © © © o©

Dette dokumentet er utarbeidet med bakgrunn i innspill fra vannomradeutvalget, og skal
peke pa viktige pavirkninger og utfordringer i vannomradet. Dokumentet vil bli brukt som
grunnlag for vannregionmyndighet Finnmark fylkeskommunes videre arbeid med Vesentlige
vannforvaltningssparsmal for Finnmark vannregion.

Alta, 14. juni 2012

Vannomradeutvalget
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1. Vannomradet og vannforekomstene

Vannomradet Altavassdraget/Loppal/Stjernoya

Vannomradet Altavassdraget/Loppa/Stjernsya (figur 1.1) ligger i Vest-Finnmark og omfatter
arealer i kommunene Kautokeino, Alta, Loppa og Hasvik, samt mindre deler av kommunene
Nordreisa og Kvasnangen. Avgrensningen felger ferst og fremst nedbgrfeltet til det sterste
vassdraget i vannomradet. Alta-Kautokeino vassdraget. @stsiden av Altafjorden og de
gstligste delene av Kautokeino kommune inngar ikke.

Alta er sterste og eneste by i vannomradet, med hovedsentra Alta sentrum, Bossekop og
Elvebakken. Det er spredt bosetting i resten av Alta kommune, Loppa kommune og pa
Stjerngya. | Kautokeino kommune finner vi bosetting blant annet i kommunens to store
tettsteder Masi og Kautokeino.

SAmNearia s

Figur ‘L.1: Kart over vannomradet Altavassdraget/LoppalStjernoya.

Vannforekomstene

En vannforekomst er en avgrenset og betydelig mengde overflatevann. Vannforekomstene i
vannomradet er delt inn i de fem kategoriene elv, innsjg, grunnvann, kystvann og brakkvann.
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Det er for tiden ingen vannforekomster definert i kategorien brakkvann. Vannforekomstene
for vannomradet fordelt pa de ulike kategoriene er oppsummert i tabell 1.1.

Kategori Antall Sterrelse

|Elv | 309 || 11 090,83 km|
[Innsj@ I 210 || 315,4 km?|
|Grunnvann | 32 || 187,94 km?|
[Kystvann | 34 | 474,96 km?|
|Brakkvann il 0 |f 0|
[Totalt | 585 || 12 190 km’?|

Tabell 1.1: Tabellen viser antall og storrelse pa registrerte vannforekomster i vannomradet. Kilde:
http://lvann-nett.nve.nolinnsyn

Miljetilstand og miljemal

Det generelle miljgmalet er at alle vannforekomster skal ha minst god skologisk og kjemisk
tilstand, mens grunnvann skal ha minst god kjemisk og kvantitativ tilstand innen 2021.
Vannforekomster som i dag har svaert god eller god tilstand mé beskyttes mot forringelse
(figur 1.2). | vannforekomster hvor miljigméalene ikke er filfredsstilt, skal miljgforbedrende
og/eller gjenopprettende tiltak iverksettes.

| noen vassdrag er det store samfunnsinteresser knyttet til fysiske inngrep. For disse kan det
veere vanskelig & oppna god miljgtilstand uten at samfunnsnytten blir redusert. Slike
vannforekomster kalles sterkt modifiserte vannforekomster (SMVF), og her gjelder mal om
qodt gkologisk potensial. Realistiske avbgtende tiltak for & bedre miljgtilstanden skal
gjennomfgres.

Kiasse § Tilstand miljgmal

Miljomal tifredsstilt

Tillzk nedvendig for ana
miljomal ‘

ldodersat

Figur 1.2: Figuren viser oversikt over klassifisering oy miljsmal for vannforekomstene. Vannforekomster
klassifisert som god eller svaart god skal heskyites mot forringelse. Vannforekomster | klassene moderat,
darlig og sveart darlig krever tiltak for 4 komme over grensen for hzerekraftig bruk.



Naturvern

Tabellene 1.2 og 1.3 oppsummerer henholdsvis verneomradene og forslag til verneomrader

som bergrer vannomradet.

Verneomrade Verneform Kommune
Reisa Nasjonalpark Nordreisa
Maze Naturreservat Kautokeino
Goskamarka Naturreservat Alta
Isberglia Naturreservat Alia
Tverrelvdalen Naturreservat Alta
Latharimoen Naturreservai Alta
Loppa Naturreservat Loppa
Auskarnes |_andskapsvernomrade Alta
Vassbotndalen Landskapsvernomrade Alta
Kveenangsbotn Landskapsvernomrdde Kvasnangen
Tabell 1.2: Tabellen viser verneomradene som bergrer vannomradet.
Verneforslag Verneplan Kommune
Lopphavet Marin verneplan Loppa, Hasvik og Alta
Goahteluoppal Nasjonalparkplanen Kautokeino
Napolsaiva Verneplan for myrer og Kautokeino
vatmarker

Aidejavri Verneplan for myrer og Kautokeino
vatmarker

Opmoahpi/Siebejavri Verneplan for myrer og Kautokeino
vatmarker

Guohcajeaggi Verneplan for myrer og Kautokeino
vatmarker

Stuorajavri Verneplan for myrer og Kautokeino
vatmarker

Suolovuopmi Verneplan for myrer og Kautokeino
vatmarker

Ginaljeaggi Verneplan for myrer og Kautokeino
vatmarker

lesjavri Verneplan for myrer og Alta, Kautokeino og Karasjok

vatmarker

Tabell 1.3: Tabellen viser forslag tit verneomrader som beregrer vannomradet.

For & bedre vernet av villaksen er Altafjorden og Altaelva utpekt som nasjonal laksefjord og

laksevassdrag.

Kunnskapsgrunnlaget

Det er gjennomfart et omfattende karakteriseringsarbeid pa vannet i Finnmark, og det er
foretatt en pavirkningsanalyse for & identifisere hva som er hovedutfordringene for
vannmiljget. Det er i tillegg gjort en risikovurdering for om vanniorekomstene vil na
miligmalet god w@kologisk og Ijemisk tilstand innen 2021. Data fra undersgkelsene
presenteres her, og er hentet fra databasen Vann-Nett (htip://vann-nett.nve.no/portal).




2. Pavirkninger — omfang og effekt

For vannomradet som helhet er de hyppigst forekommende pavirkningstypene farst og
fremst forurensning, men ogsa en del fysiske inngrep og biologisk pavirkning (figur 2.1).

Alle vannforekomster

Fryninse infgrig ~

Aandrs pRAweEnivgp —

Fuufenssuig) —

Binlagssk gdrheong —

Uljent [ Uvesentlig [_] Liten [_] Middels [ ] Stor

Figur 2.1: Figuren viser pavirkningstypene i vannomradet. X- aksen angir antall vannforekomster hvor
den enkelte pavirkningstype er registrert. Fargekodene angir pavirkningsgrad. Kilde: hiip:/ivann-
nett.nve.nolinnsyn/

Innsje- og elv

Innsje
Den biologiske pavirkningen av fremmede arter er dominerende. Disse fremmede artene er

grekyt og andre introduserte arter. Ogsa fysiske inngrep, forurensning og fritidsaktiviteter
pavirker innsjger. De fysiske inngrepene er vannuttak fra drikkevannsforsyning,
vannkraftverk, samt hydromorfologiske og morfologiske endringer. Forurensningen kommer
fra diffuse kilder som avrenning fra landbruk og kilder som ikke er tilknyttet avlgpsnettet,
samt punktutslipp. Pavirkningene i innsjeforekomstene er oppsummert i figur 2.2.
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Figur 2.2: Figuren viser fordelingen av de ulike pavirkningstypene for innsjeer. X- aksen angir antall
vannforekomster hvor den enkelte pavirkningstype er regisirert. Fargekodene angir pavirkningsgrad.
Kilde: http://lvann-nett.nve.nolinnsyn/

Det er pr. juni 2012 ikke utpekt noen sterkt modifiserte vannforekomster (SMVF) blant
innsjgene i vannomradet, jf. vannforskriften § 5. Tre innsjger er kandidater til SMVF (fabell
2.1). Det videre arbeidet fram mot endelig SMVF er en del av forvaltningsplanprosessen.

Kategori Vannforekomst | Navn Begrunnelse Risiko- Tilstand
ID vurdering
Innsjo 211-2170-L Kovvannet Innsjgen er regulert mellom LRV: | Risiko Udefinert

99 moh. og HRV: 119 moh.
Opprinnelig konsesjon jf. kgl.res.
av 27. mai 1949, erstattet 3.

september 2004.

Innsje 212-2477-1-L Altadammen | Hydromorfologiske endringer, Risiko Udefinert
vannkraftsdam

Innsjo 212-2177-2-L Virdnejavri Innsjgen er regulert 20 m ved Risiko Udefinert
15,2 m oppdemming og 4,8 m

senkning. Opprinnelig var dette
et elveavsnitt som er demmet

opp.

Tabell 2.1: Tabellen viser hvilke innsjeer som er kandidater til SMVF.

Elv

Forurensning utgjer den sterste pavirkningen. Forurensningen kommer fra diffuse kilder som
avrenning fra landbruket, kilder som ikke er tilknyttet avlgpsnett, avrenning i byer/tettsteder
og fra transport og infrastrukiur, samt punktutslipp fra renseanlegg og andre punkikilder.
Ogsa fysiske inngrep pavirker elveforekomster, med hydromorfologiske og morfologiske
endringer, samt vannuitak fra drikkevannsforsyning. Andre pavirkninger er ulovlig
seppeldumping, samt noe fritidsaktivitet og fiske. Det er et registrert tilfelle av biologisk
pavirkning av fremmede arter. Pavirkningene pa elveforekomstene er oppsummert i figur 2.3.
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Figur 2.3: Figuren viser fordelingen av de ulike pavirkningstypene for elver. X- aksen angir antall
vannforekomster hvor den enkelte pavirkningstype er registrert. Fargekodene angir pavirkningsgrad.
Kilde: hitp://vann-neti.nve.nolinnsyn/

Det er pr. juni 2012 ikke utpeki noen sterkt modifiserte vannforekomster (SMVF) blant elvene
i vannomréadet, jf. vannforskriften § 5. Fire elver er kandidater til SMVF (tabell 2.2). Det videre

arbeidet fram mot endelig SMVF er en del av forvaltningsplanprosessen.

Kategori

ID

Vannforekomst

Navn

Begrunnelse

Risiko-
vurdering

Tilstand

Elv

211-10-R

Vannet er frafert til Koven
kraftverk uten palegg om
minstevannsfgring. Opprinnelig
konsesjon jf. kgl.res. av 27. mai
1949, erstattet 3. september
2004.

Risiko

Udefinert

Elv

211-54-R

Bognelv

Elva er i stor grad kanalisert og
erosjonssikret over strekningen.
Det pagér tiltak for & utbedre
inngrepene.

Risiko

Udefinert

Elv

212-23-R

Altaelva
nedenfor
Altadammen

Vannet er frafert til Alta kraftverk
uten palegg om
minstevannfering. Konsesjon jf.
kgl.res. av 15. juni 1979,

Risiko

Udefinert

Elv

212-55-R

Mattisfossen

Vannet | Mattiselv er overfart til
Mattisfoss kraftverk uten palegg
om minstevannfering. Ingen
konsesjon.

Risiko

Udefinert

Tabell 2.2: Tahellen viser hvilke vannforekomster som er kandidater til SMVE,

Vandringshindre for fisk

Statens vegvesen har foretatt en grovkartlegging av konflikier mellom vei og vann, sakalie
vandringshindre for fisk, i Finnmark vannregion. Kartleggingen avdekket atte vandringshindre
i vart vannomrade, som prioriteres for oppfalging og utbedring. Vandringshinderet Engdal




(figur 2.4), hvor bekken renner ut i det laksefgrende vassdraget Tverrelva, ble vurdert til &4 ha
stor nytteverdi ved utbedring. Vandringshindre i fire sidebekker til Kautokeinoelva ble vurdert
til @ ha medium nytteverdi: Fielbmajohka, Mohkkejohka, Roavotjohka og Réassegaljohka.
Bekkene er potensielt gode gytebekker for grret og harr. Vandringshindrene Aitejohka,
Siedgajohka og AkSojohka ble vurdert til & ha liten nytteverdi, men tas med pa grunn av lave
utbedringskostnader og enkle utbedringskrav.

Figur 2.5 Bildet viser vandringshinderet Engdal fra vannforekomsten "Bekk fra Raigorivannet”/212-526-R i
Tverrelvdalen i Alta. Ved utlgpet av betongraret er det 30 cm sprang ned til vannspeilet. Foto: Statens
vegvesen

Vannkraft
Kraftstasjoner:
o Cabardasjohka, Kautokeino kommune
o Alta kraftverk — Statkraft Energi AS, Alta kommune
o Mattisfoss, Alta kommune
o Kaven, Alta kommune
o Bergsfjord, Loppa kommune

Dammer:
e Cabardasjohka
o Virdnejavri
o Lundstrgmvannet
¢ Kovvannet
e Bergsfjordvannet



| tillegg er det swkt konsesjon pa lokalitet 4963 i Kafjord, og lokalitet 5532 i Talvik, begge i
Alta kommune, samt lokalitet 4522 i Loppa kommune.

Molieelva kraftverk i Kafiord, Alta kommune, er gitt konsesjon, med denne er paklaget.
Klagen er ikke ferdigbehandlet.

Kystvann

For kystvann utgjer forurensning den stgrste pavirkningen, men biologisk pavirkning er ogsa
stor. Ogsa fysiske inngrep og andre pavirkninger gjor seg gjeldende her. Forurensningen
kommer fra diffuse kilder som ikke er tilknyttet avigpsnett, nedlagt industriomrade, avrenning
i byerftettsteder og fra transport og infrastruktur, samt punktutslipp fra renseanlegd, og
forurensning fra akvakultur. Den biologiske pavirkningen kommer fra den fremmede arten
kongekrabbe. Ogsa fysiske inngrep som havner, moloer og dumping/fylling av masser
pavirker Kkystvann. Andre pavirkninger er ulovlig sgppeldumping. Pavirkningene pa
kystvannsforekomstene er oppsummert i figur 2.6
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Figur 2.6 Figuren viser fordelingen av de ulike pavirkningstypene for kystvann. X- aksen angir antall
vannforekomster hvor den enkelte pavirkningstype er registrert. Fargekodene angir pavirkningsgrad.
Kilde: http:/lvann-nett.nve.nolinnsyn/

Akvakultur
Det finnes 20 godkjente lokaliteter for oppdrett av laksefisk (laks, grret og regnbuegrret)
innenfor vannomradet.

Gruvedrift
Det er gruvevirksomhet pa Stjerngya i Alta kommune.

Grunnvann

For grunnvannsforekomstene utgjer fysiske inngrep som vannuttak fra drikkevannsforsyning
den sterste pavirkningen, men ogsé forurensning fra en soppelfyliing er registrert.

Pavirkningene pa grunnvannsforekomstene er oppsummert i figur 2.7.
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Figur 2.7: Figuren viser fordelingen av de ulike pavirkningstypene for grunnvann. X- aksen angir antall
vannforekomster hvor den enkelte pavirkningstype er registrert. Fargekodene angir pavirkningsgrad.
Kilde: http://lvann-nett.nve.nolinnsyn/

Oppsummering for vannomradet
De sterste og viktigste pavirkningene i vannomradet er:

Forurensning som avrenning fra landbruk og avlgp som ikke er tilknyttet avlepsnett
Forurenset sjgbunn

Gruvevirksomheten pa Stjerngya

Fysiske inngrep i elver som vannkraftreguleringer, flomvoller, forbygninger,
vandringshindre

Kongekrabbe

Akvakultur

2 © 0 ©

©

3. Brukerinteresser

Brukerinteressene i vannomradet er:

o naeringsinteresser knyttet til akvakultur, vannkraft, fiskeri, turisme og reindrift
o lokale interesser knyttet til friluftsliv, fiske og hesting av utmarksressurser
e brukerinteresser knyttet til vannforsyning

4. Risikovurdering - Nar vi miljemalene i 20217

Det er gjort en faglig vurdering av risiko for at vannforekomstene ikke skal oppna god
miljptilstand innen 2021.

Alle vannforekomster

Risikovurderingen omfatter 553 vannforekomster, og viser at 102 av disse har risiko eller
mulig risiko for & ikke na sine miljgmal. 438 vannforekomster har ingen risiko for ikke a na
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sine miljpmal. Risikovurderingen for vannforekomstene i vannomradet er oppsummert i figur
4.1.

Alle vannforekomster
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Figur 4.1: Figuren viser risikovurdering for alle vannforekomster i vannomradet. Fargekodene angir grad
av risiko for at vannforekomsten ilkke nar miljgmalet innen 2021. Kilde: hitp:/lvann-nett.nve.no/innsyn/

innsjo
Risikovurderingen viser at det er 13 av totalt 210 forekomster i innsjg som har risiko eller
mulig risiko for & ikke na miljgmalet (figur 4.2). Arsakene er fysiske inngrep-og forurensning.

Innsio

Rizilco
186 ] Mulig risiks
1 B 1ngen risile
F [l Udefinert

Figur 4.2: Figuren viser risikovurdering for innsjaforekomster i vannomradet. Fargekodene angir grac av
risiko for at vannforekomsten ikke nar miljsmalet innen 2021, Kilde: hitn://vann-nett.nve.nofinnsyn/

Elver
Det er 55 av totalt 309 forekomster i elv som har risiko eller mulig risiko for & ikke na
milipmalet (figur 4.3). Arsakene er fysiske inngrep og forurensning.
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Figur 4.3: Figuren viser risikovurdering for elveforekomster i vannomradet. Fargekodene angir grad av
risiko for at vannforekomsten ikke nar miljsmalet innen 2021. Kilde: hitp:/lvann-nett.nve.nol/innsyn/

Kystvann
Alle 34 kystvannsforekomstene har risiko eller mulig risiko for ikke & na miljgmalet (figur 4.4).
Arsakene er forurensning og pavirkning av kongekrabbe.

Kystvann
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Figur 4.4: Figuren viser risikovurdering for kystvannsforekomster i vannomradet. Fargekodene angir grad
av risiko for at vannforekomsten ikke nar miljemalet innen 2021. Kilde: hitp:/lvann-nett.nve.nolinnsyn/

Grunnvann
Det er 2 grunnvannsforekomster som er satt til risiko, 4 til mulig risiko. 24 forekomster har
ikke risiko (figur 4.5). Arsaken til risiko er mulig forurensning fra industriomréde og nedlagt

sgppelfylling.
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Figur 4.5: Figuren viser risikovurdering for grunnvannsforekomster i vannomradet. Fargekodene angir
grad av risiko for at vannforekomsten ikke nér miljgmalet innen 2021. Kilde: hitp:/ivann-
nett.nve.nolinnsyn/

5. Hovedutfordringer

De vesentligste vannforvaltningsspersmalene i vannomradet er knyttet til fysiske inngrep,
forurensning og biologisk pavirkning.

Folgende punkter i uprioritert rekkefalge er hovedutfordringene for vannomradet fremover:

©
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pavirkninger i elv og innsjg som falge av vannkraftreguleringer
avrenning fra landbruk

flom- og erosjonssikringsanlegg

forurensning fra private avigpsanlegg til elv

forurenset sjgbunn

kongekrabbens pavirkning av kystvannsforekomstene
pavirkninger i elv og kystvann som falge av akvakultur

6. Uavklarte problemstillinger

Vannomradeutvalget vil fremheve noen problemstillinger hvor det er behov for mer kunnskap
om pavirkninger og risiko. Disse problemsiillingene er:

Remt oppdretislaks og pavirkning pa villaks/elvemiljo

Elver med forbygninger skal anses som naturlig dersom miljgmalene er tifredsstilt
Kystvann og forekomster av nye skjellarter, samt oppblomstring av manetbestander
@kologisk og kjemisk pavirkning av kystvann som falge av akvakultur

Lakselus

Avlusningsmetoder mot lakselus og pavirkninger i sjo

Uttak av masser, samt gjenfylling av masser og problematikk med drenering, endring
av skologi/vannmiljz og manglende kontroll av aktiviteten

Stengelsmoen aviallsanlegg



o SMVF (sterkt modifisert vannforekomst) og problematikk rundi hvem som definerer
SMVF og hva som skal ligge til grunn for at en vannforekomst defineres som SMVF
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8. Vedlegg — Vannforekomster med risiko

Innsjo
Vannforekomst Arsalk til visiko
211-2170-L
Kovvatnet Stor grad av pavirkning fra vannkraftregulering
212-2177-1-L
Altadammen Sveart stor grad av pavirkning fra vannkraftregulering
212-2177-2-L.
Virdnejavri Stor grad av pavirkning fra vannkraftregulering
212-2180-L
Liten grad av pavirkning fra private avigpsanlegg, ikke utlgp direkte til
Lappujavri resipient
212-2185-L
Vuorgujavri Ukjent
212-2223-L
Ruoddojavri Ukjent grad av pavirkning fra fremmed art
212-50194-L
Nammajavri Ukjent
212-54720-L.
Stuorafuobbal Middels grad av pavirkning fra fremmed art
212-55056-L
Loavskajavri Middels grad av pavirkning av avrenning fra beite
Liten grad av pavirkning privat avlgpsanlegg
211-55232-L
Storvatnet Ukjent grad av pavirkning fra tidligere avfallsfylling
212-67993-L

Ajanjarga-Heammujavri

Liten grad av pavirkning fra private avigpsaniegg

Tabell 8.1: Tabellen viser innsjaforekomstene som er i risiko for ikke & na miljsmalet innen 2021. Kilde:
htto:/lvann-nett.nol/rapport




Elv

Vannforekomst

Arsak il risiko

211-10-R
Uten navn - Elv fra Kovvannet

Stor grad av pavirkning pga. vannkraftregulering

211-4-R
Uten navn - Elv i Bergsfjord

Stor grad av pavirkning pga. vannkraftregulering

211-54-R

Bognelv Stor grad av pavirkning pga. at elva er kanalisert og erosjonssikret.
Ogsé andre pavirkninger

211-55-R

Bognelv Middels pavirkning fra landbruk

212-239-R

Kautokeinoelva forbi Masi Liten grad av pavirkning fra private avigpsanlegg

212-23-R

Altaelva nedenfor Altadammen Stor grad av pavirkning pga. vannkraftregulering

212-277-R

Mézejohka Mulig pavirkning fra tidligere avfallsplass

212-334-R

Stuoravadajohka Ukjent grad av pavirkning fra barmarkslgype/kjgrespor

212-42R

Bieddjuvaggi Miljggifter

212-47-R

Uten navn - Bit av elv | Kautokeino

Middels pavirkning fra fremmed art

212-504-R
Cébardasjohka demning

Stor grad av fiskevandrigshinder pga. demning

212-506-R
Kautokeinoelva forbi tettstedet

Pavirket da vannforekomsien brukes som drikkevannsforsyning

212-509-R

Cabardagjohka forbi Soahtefielbma

Liten grad av pavirkning fra husholdninger og fritidsboliger med private
renseanlegd

212-511-R

Inggdjohka Ukjent grad av pavirkning fra tidligere avfallsdeponi
212-525-R

Uten navn - Elver ved Kautokeino _ Ukjent

212-526-R

Bekk fra Raigorivannet Stor grad av pavirkning pga. fiskevandringshinder
212-528-R

Fielbmajohka Stor grad av pavirkning pga. fiskevandringshinder
212-530-R

Réassegaljohka Stor grad av pavirkning pga. fiskevandringshinder
212-532-R

Mohkkejohka/Juntejohka

Stor grad av pavirkning pga. fiskevandringshinder

212-534-R

Siedgajohka Stor grad av pavirkning pga. fiskevandringshinder
212-551-R
Dorskajohka Stor grad av pavirkning pga. fiskevandringshinder
212-553-R
Roavotjchka Stor grad av pavirkning pga. fiskevandringshinder
212-554-R
Véidejohka Stor grad av pavirkning pga. fiskevandringshinder
212-555-R




Eibyelva - nedre

Ukjent grad av pavirkning fra private avigp, husdyrhold og
flomverk/forbygninger

212-559-R

Salkobekken Middels grad av pavirkning fra private avlgp, ogsa beite og eng-pavirkning
212-55-R

Mattisfossen Stor grad av pavirkning pga. vannkraftregulering

212-562-R

Altaelva bekkefelt Elvestrand Ukjent grad av pavirkning fra beite og eng

212-563-R

Transfarelva - nedre Ukjent grad av pavirkning fra husdyrhold, beite og eng

212-573-R

Vasskogbekken Ukjent grad av pavirkning fra husdyrhold, beite og eng

212-579-R

Storelva (Talvik) Ukjent grad av pavirkning fra husdyrhold

212-581-R

Mattiselva nedre Stor grad av annen pavirkning, ukjent grad av pavirkning fra husdyrhold
212-583-R

Mattiselva - midire

Stor grad av annen pavirkning, ukjent grad av pavirkning fra husdyrhold,
heite og eng

212-584-R

Uten navn - Mattiselva gvre Stor grad av annen pavirkning

212-60-R

Uten navn - Higemmeluft Stor grad av pavirkning fra avrenning landbruk, by/tettsted
212-62-R

Altaelva gvre

Middels grad av pavirkning fra husdyrhold, samt flomverk og forbygninger
Liten grad av pavirkning basert pa indikatorfiske etter ramt oppdretislaks

212-63-R
Altaelva nedenfor Eiby

Pavirkning fra husdyrhold, industri, tidligere avfallsplass og private avigp

212-68-R

Stor grad av pavirkning pga bekkelukking, endring av elvelgp. Ukjent grad av

Aronneskjosene pavirkning pga. nedgravd avfall og avrenning fra industri

212-71-R

Tverrelva Stor grad av pavirkning pga. avrenning fra landbruk og private avigp
211-30-R

Anderselva Pavirket av oppdemming

211-34-R

Ser-Tverrfjordelva Ukjent grad av pévirkning fra husholdninger

211-28-R

Jomfruvannet-Nuvsvag

Ukjent grad av pavirkning pga. fiskevandringshinder og utslipp fra
kommunalt avigp

211-24-R
Vassdalselva

Ukjent grad av pavirkning fra husholdninger og dumping av masser i elva

211-569-R
Nordelva

Ukjent grad av pavirkning fra husdyrhold, beite og eng

211-50R
Langfjordbotn nord bekkefelt

Ukjent grad av pavirkning fra husdyrhold

Tabell 8.2: Tabellen viser elveforekomstene som er i risiko for ikke & nd miljgmalet innen 2021. Kilde:

hitp://lvann-nett.nolrapport




Kystvann
Vannforekomst

Arsalk til risiko

0420000030-2-C
Mevaer havn - Loppa sy

Miljggifter

0420010200-1-C
Sandland havn

Ukjent grad av pavirkning fra havneomradet og nedlagt industri

0420020100-2-C
Trollvika Vannbergan

Ukjent grad av pavirkning fra skipsvrak og seppelfyllling

0420030102-2-C
Gksfjorden-indre

Stor grad av pavirkning som fglge av fiskeoppdrett

0420030200-1-C
Lillebukta og nseromrade

Pavirkning fra gruve, deponering av avgangsmasser

0420030300-5-C
Talvik

Middels grad av pavirkning fra husholdninger

Tabell 8.3: Tabellen viser kystvannsforekomsiene som er i risiko for ikke & na miljsmalet innen 2021.

Kilde: hitp://lvann-neit.no/rapport
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Grunnvann

Vannforekomst Arsal til risiko
212-21-G

Alta - Steinholmen mulig grunnforurensning
212-29-G

Altaelva, fra Gollesavu til Attasaiva

sgppelfylling

Tabell 8.4: Tabellen viser grunnvannsforekomstene som er i risiko for ikle & nd miljomalet innen 2021.
Kilde: hitp:/ivann-nett.nolrapport




